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سخن ����

شيرينى خو��� شر� � شقا��
خو�ند� نابخر��نه & تا�يخ � پايا� لوليتا �� بغد��

سير�� بينا
برگر��� متن خلاصه: 
. �ير�نى

«جا� �نست كه خو
 مو
 	ند �� �� لعل
	ين تغـابن كه خز� مى شكند با	���»
حافظ

     
پنجمين(1) سالگر� جنگ نابر�بر , تجا,	كا��نه � �مريكا با عر�( با 
مر�سم تحويل سا� جديد �ير�نى يا نو�,	 �� �ير�
، كشو� همسايه، 
هم 	ما
 �ست.(2) �مسا� هر گونه جشن , فعاليت ملى , فرهنگى 
به منظو� گر�مى ��شت سا� نو توسط �ير�نيا
، به �ليل �گاهى �	 �ين 
كه �,لت جر
 بو� �� حا� شدC بخشيد
 به جنگ �� عر�(، , 
به طو� هم 	ما
 مشغو� �ما�D شد
 بر�� جنگى �يگر با �ير�
 �ست، 
 Dتشويش , حسى ناخوشايند، �ما �شنا پند�� پوشيد 	هاله �� � ��
�ست. �قد�ماC , �نتشا� �طلاعاC ��,غين , گُم ��D كنندD توسط 
�,لت بو� هم �كنو
 بر ضد �ير�
 �� جريا
 �ست. فعاليت ها� 
 ،
تخريبى پشت پر�D، غير قانونى , پنهانى �� ��خل مر	ها� �ير�
 �� 
�قد�ماC تحريك �ميز عليه نمايندگى سياسى , �يپلماتيك �ير�
عر�( (�	 جمله �بو�
 چند ��بط علنى سياسى , �بو�
 , شكنجه � 
يك �يپلماC �ير�نى) , �نتشا� �طلاعاC عمد� نا��ست , ��,غين 
توسط برخى �	 عناصر �ير�نى ,�بسته به �ژيم سابق , هم چنين 
 
عو�مل تا	D پا , تا	D به �,��
 �سيدD � كنونى - مانند ��يو	گا
شريعت مد�� سابق صد�V حسين , نوكر�
 نوخاسته � كنونى �مريكا 
 , Cست.(3) �ين گونه تد��كا� Dسيد� 
- �� حا� حاضر به �,
با موضع مستقل، شا
 شريف،  نبايد  �لبته  تظاهر�C خو�فر,شانه 
, عقايد ترقى خو�هانه � جامعه � �ير�نى - �مريكايى �� �ين جا 
���ميخته شو�؛ 	ير� �ين جامعه، هما
 گونه كه با ��تجا] , جنايت 
 
كا��
 جمهو�� �سلامى بد,
 قيد , شر^ مخالفت مى ,�	�، هما
طو� نيز جد� , قاطعانه مخالف ��گير� جنايت كا��نه , نظامى 
 D�	يا  	� نوخاسته پس  فاشيسم   
نگر� �ير�
 , خلاصه:  با  �مريكا 
 Vسپتامبر �� �مريكا مى باشد؛ �گر چه �مثا� چلبي ها , عناصر مر�
فريب , خو�فر,� �� �ين جا، , به طو� كلى �� ميا
 جامعه � 
�ير�نيا
 تبعيد�، بسيا�ند.(4) �ين قبيل مز�,��
 �كنو
 �� كما� بى 
شرمى به ��,g پر�كنى , تامين به �صطلاe «�طلاعاC مو�� نيا	» 

�,لت بو� - چينى �شتغا� ���ند.
�� بخش صهيونيستى ��تجا] منجمد , متحجر بو� - چينى، به 
عنو�
 نمونه «�مريكن �نترپر�يز �ينستيتو»(5) �� ,�شنگتن، سهم به 
 Dتشنج �� �فكا� عمومى (سا� , jپر�كنى، �يجا� تر g,�� �� سز�يى

�نديش , 	,� با,�) �مريكا، تبليغ , تحميل �,�نى جنگ ��شته , �� 
نهايت مسئو� تخريب , ,ير�نى تماV عيا� عر�( بو�D �ست. بنا به 
گز��� ها� گوناگو
 , موثق، هم �كنو
 �ين سا	ما
 جهنمى مشغو� 
كا� , تد��p مامو�يت جديد خو� �� خصوn �ير�
 مى باشد. �ين 
فعاليت ها , �قد�ماC، هم �	 نظر �بعا� , ,سعت ��منه , هم �	 نظر 
نها�ها�  �يگر   ,  Dكنگر  ��  qنفو  � Dنحو  , پر��	�   g,�� Cشد
سياسى �مريكا، �	 �
 چه عليه صد�V حسين - �� �,�D �� كه منجر 
به جنگ عليه عر�( شد - به مر�تب گستر�D تر , نا�,�تر مى باشد. 
نمونه �� �يگر، كه شباهت �سمى يك مركز به �صطلاe پژ,هشى �� 
جهت �ستتا� يدp مى كشد، همانا «�نستيتو� ,�شنگتن بر�� سياست 
خا,�ميانه»(6) �ست. �ين سا	ما
، بر�� �نا
 كه با سياست �مريكا �� 
خا,�ميانه مختصر �شنايى ���ند، �� محد,�D � �ين سياست، �لبته به 
طو� غير �سمى، به عنو�
 سفا�V,� C �سر�ئيل �� ,�شنگتن شناخته 
مى شو�. �ين ��گا
 به ظاهر پژ,هشى نيز سهمى قابل ملاحظه �� 
 
��,g پر�كنى , �,شن كر�
 �تش جنگ عليه عر�( ��شته , �كنو
نيز عليه �ير�
 �� فر�يند 	مينه چينى بر�� جنگ �� تلا� �ست. �� 
حا� حاضر به نظر مى �سد، �,لت بو� - كه تا كنو
 به سياست 
چنگيزخانى خا�جى , �يپلوماسى نو�ستعما�� «كشتى ها� توپ 
 D,خو گرفته - على �غم �ستو��لعمل همه جانبه , جد� گر «���
 wتا	با �مطالعاC عر�( (كميسيو
 بيكر - هميلتو
)(7) , بر خلا
شكست بنيا
 كن , خفت با� خو� �� عر�(، بى توجه، بى �عتنا , 

خيرD سر�نه كماكا
 به ��D خويش ���مه مى �هد.(8)
, �ما، منظو� �	 �ين مقاله � مختصر، شناخت علت �يشه �� جنگ 
, �ليل �صلى تجا,	 �,لت بو� به عر�( �ست، كه 	,�تر�	 تصو� 
بسيا�� �	 ناظر�
 سياسى عملا تبديل به باتلاقى شبيه ,يتناV عليه 
متجا,	ين �نحصا� طلب , بيما� �مريكا شدD �ست. �� مقابل �فكا� 
عمومى جها
 , على �غم تجا�w خونين , تلخ خو� �مريكا، �� 
سيز�هم فو�يه � 2002 نشريه � «,�شنگتن پسُت»، كنِتِ �يدلمن 
 
پنتاگو گز���  سياست   Cهيا عضو  �,�تشه �  كا�  (نومحافظه 
به �هبر� �يچا�� پر�) به طر	� فريب كا��نه �شغا� �حتمالى , 
 
برنامه �يز� شدD 	ير عنو� �ظها� نظر�   �� �� مكا��نه � عر�( 
«مر�سم شيرينى خو��
 ��عر�(» توصيف , پيش بينى مى كند.(9) 
�� �نجاV �ين �مر �يشه يابانه، كه با سعى , تامل �� با	�نديشى هم 
��D �ست، نگا�ندD �ميد,�� �ست بتو�ند به �,شنى به تشريح سياست 
خا�جى تك �,�نه، �عما� يك جانبه , �بلهانه � سياست 	,�، , 
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مبنا� �ين شعا� ��تجاعى  كه «شما يا با ما هستيد، يا عليه ما»(10) 
پر��خته , �� 	مينه � �يدگاD بهانه جويانه � جر
 بو� �� مو�� 

«جنگ عليه تر,�» تحليلى منطقى به �ست �هد.(11) 
به منظو� �عايت �ختصا�، �ين مقاله، پس �	 بر�سى مساله � نفت 
, حذ� قاطعانه � �
 به عنو�
 علت ,�قعى جنگ، �شغا� عر�( 
, تلا� �ستعما�طلبانه به تسلط بر مجموعه � خا,�ميانه �� حو� 
�ما  �ستر�تژيك،   – متقابل �, �,ند گرهى ساختا��   Cثر�� محو� 
متفا,C , تو�ما
، به علت �صلى , ,�قعى حمله � �مريكا مى پر��	�. 
پيشاپيش بايد qكر كنم، كه �,ند نخست ��جع به مرحله � تا�يخى 
- ساختا�� �ست كه بيا
 گر ,يژگى عصر جهانى شد
 سرمايه �� 

 كنونى مى باشد , �� نتيجه، محصو� ضعف تا�يخى �مريكا به ��,�
حساw مى �يد. , �	 �ين �,، با	تاw عينيت ما�� �يندD � �ين كشو� 
 � Dكانكريت , شالو� Dپايگا � Dست. �ما، �,مين �,ند منعكس كنند�
�يدئولوژيك ,  ملموj سياسى هو�����
 بو� - چِينى , ��پا� 
عقيدتى �ين �,لت �� �مريكا مى باشد.(12) نگا�ندD، �	 �يدگاD �قيق 
 
, مشخص �قتصا� سياسى , نيز �,�بط بين �لمللى �ستو�� بر �
، نشا
خو�هد ��� كه جر
 بو� على �غم برخو����� �	 �يدگاهى عكس 
�لعملى , �فتا�� ناپخته , سا�D لوحانه، �	 لحا� تا�يخى ��ست �� 
نقطه � تلاقى , تد�خل پيچيدD , ��هم تنيدگى فشر�D �� �	 �ين �, 

�,ند متضا� , ناهمگو
 قر�� ����.
كه خو�   Dنگا�ند نظر  به  نفت»(13)،  بر��  نه  �يز�   
«خو شعا� 
 
� 
پايه گذ�� �قتصا� سياسى نفت , تحولاC ناشى �	 جهانى شد
 
مى باشد، , نز�يك به چها� �هه به طو� سيستماتيك �� چگونگى �
 (bullshit) D,به پژ,هش , تد�يس پر��خته �ست، شعا�� �ست يا
كه - بى علاقه , بد,
 توجه به حقيقت - علت ,�قعى تجا,	 , 
تهاجم , �شغا� عر�( توسط �,لت بو� �� با سفسطه �� �ميخته 
, �� پشت سو�بق گذشته � نفت , گذشته � بى با	گشت �مريكا 
پنها
 مى كند.(14) �ين شعا� به طريق تجريد� , بد,
 توجه به 
تغيير�C ما�� �قتصا�� , سياسى �� جها
 �مر,	، هنو	 به سبك 
 , qهنى  �ين شعا�   ،Dبالاخر نگاD مى كند.  نفت  به  �يستا� گذشته 
نابخر��نه فرقى ميا
 سرمايه ���� �نسجاV يافته �� بخش نفت (يعنى 
,جو� مكانيزV عينى , نها�ينه شدD �� نحوD � �نباشت سرمايه) , 
(يعنى كنتر� , حل ,  بينابينى , كا�تلى �ير,	 نفت   wچها�چو
فصل بلا,�سطه � نفت بر محو�عهد , پيما
 چند كمپانى خصوصى) 
 D�� ها� �يدئولوژيك، هم Dنمى بيند. به همين جهت، �ين شعا� �نگيز
با نها�ها� كانكريت �� مقطع 	مانى كنونى، �� با بى �عتنايى تلقى 
مى كند. بر�� مثا�، �غلب فعالين سياسى , �كا�ميسين ها� پير, شعا� 
 � Dيافته , تعيين كنند  Vنسجا� نه بر�� نفت»، نقش  «خو
 �يز� 
 Cقد� به   D	تا  , بين �لمللى  (صهيونيست ها�   «
كا�� «نومحافظه 
�سيدD � كنونى) �� به طو� ضمنى �نكا� مى كنند. بدين ترتيب، �ين 
نظريه � نا��ست، �ما عامه پسند، نقش كانكريت �تحا� نومحافظه 
كا��
 - سرمايه ����
 نظامى - بنيا�گر�يا
 (صهيونيست) مسيحى 
�� - يك جا ,بد,
 �عايت �لويت ها� تحليلى , عملى - به غلط 

«نفتى» قلمد�� مى كند. 
بر�� چپ سنتى، تز ستيزD جويانه � «برخو�� تمد
 ها» � (ساموئل 
هانتينگتو
)، يا �علاV نومحافظه كا��نه , نابخر��نه � «پايا
 تا�يخ» 
(فر�نسيس فوكوياما)(15)، يا �جر�� طرe نو�ستعما�� - نومحافظه 
 
� كا�  جنايت   
�ستا هم   , پر�،  �يچا��  ,لفو,تز،  پل  كا��نه � 
�, �� �,لت بو� �� ��بطه با حمله به عر�( به عنو�
 نخستين 

جنگ  بر��  تلا�  (شامل  خا,�ميانه  جغر�فيا�  تغيير  بر��   Vقد
خانما
 سو	 �يگر� با �ير�
)، يا «پر,ژD � بر�� يك سدD � نوين 
�مريكايى»(16) همه , همه �يشه �� «نفت» ����. �	 ژ,�ناليست ها� 
�هن بين، مرتجع , پر مُدعا كه بگذ�يم، �� �ين جا حتا خو�� , 
با� فر,� ها� سر گذ� نيز با �عتما� به نفس كم نظير� صحبت �	 

جنگ بر�� نفت مى كنند.
هو�����
 پيچيدD تر �ين شعا� �لبته به سبك �,��
 گذشته (به تقليد 
�	 �قتصا���نا
 ��ست گر�� نئوكلاسيك) كماكا
 �	 «كا�تل نفت» , 
��بطه � تنگاتنگ �
 با �,لت �مريكا سخن مى ��نند. , بدين ترتيب، 
گو �ين كه �	 تضا� كا� , سرمايه هم به ظاهر غافل نيستند، نه خو� 
�� موظف به ��p تحولاC كانكريت , �,��نى نفت مى ��نند , نه 
بر�� عمل كر� تئو�يك , نقش جها
 شمو� «تئو�� ��	�» �� 
فر�يند جهانى شد
 سرمايه �� جها
 �مر,	 �هميتى قائل هستند. �	 
طر� �يگر، هو�����
 ظاهر�نديش �ين شعا� عو�مانه علت جنگ �� 
ناشى �	 «�عتيا� �مريكا به نفت»(17) به شما� مى �,�ند. خلاصه، �ين 
شعا� تا�يخچه �� طولاني ��شته , �	 پير,�نى پر شو� �� ميا
 ليبر�� ها 
, محافل ضد جنگ �� �كثر نقا^ جها
 برخو���� �ست. �	 قضا� 
 eنرژ� , به �صطلا� ��,	گا�، به تا	گى همين موضع �� �� مو�� مصر

�عتيا� �مريكا به نفت، خو� جر
 بو� نيز �تخاq كر�D �ست.
چنا
 كه �	 فحو�� كلاV �شكا� �ست، �� �ين مقاله �,� سخن با 
��ست گر�يا
 نيست، كه ما �� با ��تجا] , معامله گر�
 ,طنى , غير 
,طنى هرگز سخنى نبو�D , نمى باشد، بلكه جهت �ين صحبت به 
جانب طيف ,سيعى �ست كه �	 سوسيا� �موكر�C ها� ليبر�� شر,] 
, با ���يكا� ها� چپ، عناصر ضد �مپرياليست، سوسياليست ها� 
 pما�كسيست ختم مى شو�. ملا 
�نقلابى، , بالاخرD ��نش پژ,ها
�صلى �� �نتخاw �ين طيف ناهمگو
، �ما ,سيع سياسى، تنها �� 
 
,يژگى �نسانى , ضد جنگ بو�
 �نا
 �ست. �لبته �ين جنگ، چنا
كه خو�هيم �يد، خو� معلولى �ست �	 ,يژگى تا�يخى �,لت بو� 
- چينى , كو�تا� يك قشر گو� به 	نگ فاشيستى �� حاشيه � 
هياC حاكمه � �مريكا، كه متعاقب يا	�هم سپتامبر 2001 با برنامه 
 �� Cقد� Vين ,�قعه، تما� 	فو�� � � Dيز� قبلى , با سوء �ستفا��

به سو� خويش قبضه كر�D �ست. 
�ما هنو	 هم جا� بسى حيرC , شگفتى �ست، كه چر� بسيا�� 
�	 تجربه �  �نديش چپ، حتا پس   Dنگا� , سا�� �	 عناصر سهل 
جنگ �هه � پيشين �مريكا عليه عر�(، تا كنو
 به �ين حقيقت كه 
 
�كا�تليز�سيو به  مربو^  �ساسا  نفت سا� ها� 1973-74   
بحر�
به  نه   , �ست   Dبو�  (Vخا) نفت   
شد جهانى   , (�نحصا�	��يى) 
�صطلاe به «سلطه» � سا	ما
 �,پك بر جها
 نفت، هنو	 به ��ستى 
پى نبر�D �ند.(18) هما
 گونه كه �� طو� سه �هه � پيشين، هم به 
طريق تئو�يك , هم با ��قاD��� , V ها� تا�يخى به طريق تجربى 
مكر�� به �ثباC �ساندV� D، �� جها
 �مر,	 هيچ گونه «�ست �ند�	� 
بلا,�سطه» , يا «كنتر� مستقيم» بر qخاير نفتى �� خا,�ميانه، يا هر 
جا� �يگر �ين كرD � خاكى، تاثير� چشم گير بر بها� نفت ند���. 
 (spot) ها� لحظه �� حا���	طريق با 	� 	مر,� 
قيمت نفت �� جها
, هم چنين با	��ها� پيش فر,� - پيش خريد (futures) تعيين , 
تكليف مى شو�.(19) �� ضمن همين با	��ها هستند، كه قيمت نفت 
�,پك �� (كه �لز�ما شامل قر�����ها� طولانى مدC نيز مى شو�) تعيين 
مى كنند؛ 	ير� با	�� جهانى , يك كاسه � نفت، خو� با	��� �ست 
�قابتى كه �	 فر�يند �نباشت مستقل , جهانى سرمايه �� �ين بخش 
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تبعيت مى كند. �ما چنا
 كه مى بينيم، نگر� علمى به بخش نفت 
نه تنها مساله � سا	ما
 ها� �بله , �نباله �, ��تباطاC جمعى - به 
,يژD �� �ين جا , نيز �� جاها� �يگر - نيست، بلكه �خبا� �,	 نيز 

) كماكا
 �� خدمت مقاصد � 
�� مو�� �,پك (مثلا كا�تل شمر�
 
�يدئولوژيك (حتا �	 مجر�� qهنيت خو� �ست �ند�كا��
 سا	ما

�,پك) به تشويب , تحميق �فكا� عمومى مشغو� �ست.  
�� نتيجه، لا	V مى ��نم تحولاC جها
 شمو� �قتصا�� - سياسى 
�خير �� بخش نفت �� به �ختصا� �� نكاC 	ير خلاصه كنم. نخست: 
 
برخو�� علمى به مساله � جهانى شد
 بخش نفت، , �� بطن �
لز,V بر�سى كمى , كيفى توسعه � سرمايه ����، به �,�D بند� 
مشخص تا�يخى نيا	 ����. ���يكا� ها� چپ (حتا �نا
 كه خو� �� 
«ما�كسيست» خطاw مى كنند)، به تبعيت �	 ��ست گر�يا
، نه تنها 
 Vچنين چها�چوبى ند��ند، بلكه حقيقت فر,پاشى نظا V,عتنايى به لز�
 «
كا�تلى قيمت گذ��� , جايگزينى بحر�
 	� , عينى «گلوباليز�سيو
�� بخش نفت �� نيز تلويحا، �گر نه صر�حتا، �نكا� مى كنند. تقسيم 
تا�يخى , جها
 شمو� بخش نفت شامل �,��
 ها� 	ير �ست: (1) 
�,�D � نخستين كا�تليز�سيو
 , �عطا� �متيا	�C �ستعما��؛ (2) 
�,�D � تحو� �نتقالى سا� ها� 1972-1950؛ , D�,� (3) � كا�تل 
	��يى , عينيت جهانى شد
 �نباشت , نها� قيمت گذ��� به �نبا� 

بحر�
 سا� ها� 74 19- 1973.(20)  
نه بر�� نفت»، تمايز� ميا
 �ژيم ها�  �,V: �يدگاD «خو
 �يز� 
«تو�فق ها�   , بو�,كر�تيك»   , بلا,�سطه  گذ���  «قيمت   Dكا�تليز
پنهانى جنتلمن مآبانه» �	 يك طر�، , قيمت گذ��� عينى , �قابتى 
 jسرمايه (يعنى بر �سا ��	نها�ها� �بژكتيو , غير شخصى با 	ناشى �

عمل كر� «تئو�� ��	�») �	 طر� �يگر، قائل نيست. 
 Cمناسبا  , �,�بط  ماهيت   
ميا  C,تفا به  �يدگاهى  چنين   :Vسو
مالكيت qخاير نفت , مالكيت سرمايه �� بخش نفت , �� نتيجه، 
قالب   �� �ضافى   �	�� با	توليد   , توليد   � Dنحو �ساسى   C,تفا
 �� (نه  جهانى  �قابت   � Dگستر  �� نفت»(21)  تفاضلى   � Dجا��»
محد,�D � �نحصا�) كه �	 نيمه � سا� ها� �هه � 1970 به �ين سو 

�ستو�� مى باشد، هيچ گونه توجهى ند���. 
چها�V: به تقليد , نسخه بر���� ناخو�سته يا ند�نسته �	 طيف qهنى 
, غير ,�قعى «�قابت مجر� - �نحصا� مطلق» (مند�
 �� �بتد�يى ترين 
كتاw ها� ��سى , بو�ژ,�يى �قتصا�)، كه خو� تكيه گاهى خيالى 
بر�� تفكيك نو] با	�� به 	عم مكتب �قتصا� نئوكلاسيك , با,� 
تصنعى �قابت مى باشد، �ين �يدگاD چشم بسته , بي چو
 , چر� 

�,پك �� به عنو�
 يك كا�تل ��	يابى مى كند. علا,D بر �ين، نگاهى 
�ين چنين به نفت نشا
 �هندD � �ين ,�قعيت �ست، كه �� تحليل 
نهايى شعا� «خو
 �يز� نه بر�� نفت» نمى تو�ند قيمت ها� �,پك 
 , «Cها� �قابتى «�سپا��	متغير قيمت �� با 	كه خو� تابعى � - ��
«فيوچر	» (پيش فر,� - پيش خريد) �� جها
 نفت مى باشند، �� 
 p�� پيوسته , متحد , توليد� ��گانيك , جهانى ���	بطه با با��
كند. �� نهايت , با �شا�D به لز,V برخو�� تا�يخى , ��گانيك به 
مساله � تحو� نفت، �� �,��نى كه �,�بط �جتماعى سرمايه �� بخش 
نفت با گلوباليز�سيو
 كامل سرمايه لز,V ,جو� هر گونه �يو��ها� 
فيزيكى (, لز,V  توسل به هر گونه عامل غير ��گانيك خا�جى) �� 
�	 ميا
 بر��شته �ست، سنا�يو� «جنگ نفت» حتا �	 ��p نا به جا� 
�بتد�يى تناقضاC , يا,D سر�يى ها� «تصاحب بلا,�سطه»، «,�بستگى 
به مصر�»، «كنتر� مستقيم» ,... �� حو	D � �مر,	� �قتصا� جهانى 
نفت نيز عاجز به نظر مى �سد.(22) ها� , هو� «نفت» �� �ين 
	ما
 ما �� بى �ختيا� به يا� پير ژ,	� پر,�,
 (سوسياليست تخيلى 
�	 مفهوV مالكيت (��  تلقى ,�  فر�نسو� �� سدD � نو	�هم) , 
كتاw «فلسفه � فقر») به عنو�
 «�	��» �� سرمايه ���� مى �ند�	�. 
�� حالى كه نيك مى ��نيم، كه چگونه , چر� ما�كس، على �غم 
با نظاV سرمايه ����، �ين گونه ��	يابى  ناپذير�  مخالفت �شتى 
�� نا��ست , بر خلا� حركت ��گانيك سرمايه , فر�يند �نباشت 

 ��نسته , به عنو�
 پاسخى �ند�
 شكن به پر,�,
 خو� قلب �
(, چند� بعد، پد� �يدئولوژيك كمو
 پا�يس) كتاw «فقر فلسفه» 
خويش �� به �شته � تحرير �� �,��. �يا فقط با چپا,� محض، , 
 Dشد Dحقيقت سرمايه ���� گلوباليز 
توپ , تانك , موشك، مى تو�
, �نباشت سرمايه �� بخش جهانى نفت �� نشا
 ���؟  �يا �ين چپ 
 wسا�، , ميليا��ها تجا� Dيك صد , پنجا 	خو� قلب سنتى بيش �
 
كوچك , بز�گ، �	 ��p ,�قعى نظاV سرمايه ���� , حتا �	 ��p 	ما
, جامعه �� كه خو� �� �
 نشو , نما كر�D , 	ندگى مى كند، عاجز 
, عقب ماندD تر نمى باشد؟  �يا �	 قما� همين چپ گر�يا
 �لتقاتى، 
ظاهر بين , پرُ مدعا نبو�D �ند , نيستند، كه با ��p خو��D بو�ژ,�يى , 
سطحى خويش �	 متو
 ما�كسيستى به حيثيت سوسياليسم , حقانيت 

 لطمه ها� فر�,�
 	�D �ند , نيزهم چنا
 مى 	نند؟ �� ��� بيد��، «به �

كجا� �ين شب تيرD بيآ,يزV قبا� ژندD � خو� ��؟»  
چگونگى , گوناگونى بسيا�� �	 تجزيه , تحليل ها� غير منطقى 
 
بد, �� عصر  ��، خصوصا  علت جنگ  ,يژگى   ��  Dناسنجيد  ,
حساw , كتاw ��تبا^ �لكتر,نيكى، مى تو�
 به �سانى �� �ينترنت 
�يدگاD ها� ساختگى  , صد�ترين  پر سر   
ميا  �� نمو�.   Dمشاهد
فر,�  خاطر  به  نفت  «فر,�  توطئه �   	� مثلا   
مى تو� موجو�، 
 
عنو� به  نفت  طبيعت  چين»،   , �مريكا  «�قابت  ,جو�  �سلحه»، 
«كالا� متافيزيكى»، تا ,يژگى نفت به عنو�
 كالا� «پايه , ضر,��»، 
بهانه � «ته كشيد
 qخيرD � نفت»، شكستن «كا�تل �,پك»، «گزينش 
يو�, به جا� �لا�»، «جنگ بر�� مو�� خاV �,ليه» ,... ناV بر�. �ين 
گونه يا,D سر�يى ها - كه بعضا تك تك هم به خو�� خو� ممكن 
 � D	ست ناصحيح نباشند - منحصر به لاپوشانى حقيقت �� حو�
�كا�ميك نيست، بلكه نتايج عملى �ين گونه ��	يابى ها� ساختگى 
, ��,غين هر چند ناخو�سته �فكا� عمومى �� �	 حقيقت ��گانيك 
�ين خو
 �يز� , علت ,�قعى �ين جنگ مُصيبت با� با	 مى ����. 
بدين ترتيب، �ين قبيل عناصر ليبر�� - ���يكا� (شامل مدعيا
 چپ 
سنتى، پير,�
 تصنعى ما�كس , نيز عو�V 	�گا
 چپ نما , فاقد 
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�ستقلا� نظر , ��p تئو�يك) نا�گاهانه هم چنا
 گناD جنگ �� به 
گر�
 نفت مى �ند�	ند.(23) ��نستن �ين مطلب بسيا� حائز �هميت 
 ���, Cست، كه موضو] تصويب لايحه � نفت �� عر�( , �عتر�ضا�
به �
 �� مى تو�
 به �, شكل مو�� بر�سى قر�� ���: (1) �نتقا� به 
تكه پا�D كر�
 عر�( �� 	ير سرپو� «فد��ليسم»؛ , (2) �عتر�� 
به «خصوصى سا	�» بخش نفت �� كل عر�(. �� مو�� مساله � 
پا�چگى  يك   , ��ضى  تماميت  قضيه حو� محو�  �صل  نخست، 
عر�( مى چرخد، كه �لبته �مر� �ست مبرV , به نظر نگا�ندD، عناصر 
مترقى بايد به طو� جد� مخالف �ين گونه جد� سا	� ها , حكومت 
كر�
 ها� �مپرياليستى باشند. �ما مطلب ثانو�، عدp�� V ��ست 
چپ گر�يا
 �� �� ,يژگى مقوله � خصوصى سا	� نفت، , �عما� 

 �� توليد نفت عر�(، مى �ساند؛ 	ير� خصوصى سا	� نفت �� �
عر�( �بطى به خصوصى سا	� مالكيت qخاير نفت �� عر�( ند���، 

 �ين qخايربه شركت ها� ��� Dجا�� � Dمو�� نحو �� 
بلكه �عما� �
فر�ملى نفت جهت �ستخر�
 , توليد �ست. به عبا�C �يگر، �ين 
 
خصوصى سا	� لز,ما مالكيت qخاير نفت �� �	 صاحبا
 �صلى �
(يعنى مجموعه � مر�V عر�() سلب نمى كند. �� �ين جا هر گونه 
كنتر�C سو�جويانه � نفت تنها �� حيطه � �ستخر�
 مطرe �ست، 
نه لز,ما �� حيطه � مالكيت. بنابر�ين، هر گونه «چپا,�» نفت نيز 
تفاضلى   � Dجا��»  � D	حو  	� مى تو�ند   Cبند�  Cمد طولانى   ��
نفت» فر�تر بر,�. پس مساله � �ساسى خطر تجزيه � عر�( �ست، 

نه هياهو� بسيا� , بيهو�D بر�� نفت.    
 , نفت،  به  مفر^  qهنى  �شتغا�   , مشغولى   �� به  �نتقا�  پى   ��
مر�,� شناختن نقش �
 به عنو�
 علت جنگ، �كنو
 فرصتى بر�� 
�نديشه �� �يشه يابى علت ,�قعى حمله � �مريكا به عر�( باقى 
 
ماندD �ست. بدين معنى كه �كنو
 مى تو�
 �	 فر�يند عو�مل جها
شمو� ساختا�� - �,��نى، هم ��D با عمل كر� كانكريت , مقطعى 
 Dپر� �مريكا،  خا�جى  سياست   , حاكمه   Cهيا بر  مسلط  عاملين 
بر��شت. �	 �يدگاD «سنا�يو� نفت»، چر�يى جنگ، هم ��D با ,قو] 

 �� منطقه � خا,�ميانه، بيا
 گر �,� باطل نگاD به نفت �ست. �
�ين گونه نگر�، بر�� مثا� بى شباهت به پند�شتن كرD � 	مين 
به عنو�
 مركز عالم �� �,	گا��
 پيشين نيست؛ چر� كه «سنا�يو� 
نفت» نيز، مانند فرضيه � مركزيت 	مين، عمدتا به �لايل صو�� 
�ستو�� �ست. به همين جهت، هر گونه نگر� علمى به �ين جنگ 
بايد نخست به ��p �,�بط علت - معلولى بپر��	�، كه �ين خو� 
 	� (epochal) نى��,� Cشناختن �قيق تحولا	لبته به پيش شر^ با�
تمايلاC مقطعى (temporal) بستگى ����. �� �ين نوشتا� سعى ما 
بر �ين �ست، كه عمل كر� جنايت كا��نه � �,لت بو� - چينى �� 
 Dبر پايه � تد�خل �يناميك , ��بطه � �يالكتيكى �, حيطه � �شا�

شدD �� بالا مو�� بر�سى قر�� �هيم.  
حيطه � �,��نى پساپاكس �مريكانا (post-Pax Americana) �� �ين 
 
	ما
 حقيقتى �ست جها
 شمو�، تا�يخى , تعيين كنندD، �ما تا كنو
(على �غم ,جو� سيل نوشته ها� بسيا� , گوناگو
 توسط �نديش 
مند�
 چپ , ��ست) �ين پديدD متاسفانه كم تر مو�� تدقيق , بر�سى 
�,��نى قر�� گرفته �ست. �ين مسير تا�يخى �,��
 شمو� (�پِوكا�) 
 
تو�ما تنيدگى �گرگونى ها�  پيچيدگى , ��هم   � Dكنند منعكس 
�جتماعى، �قتصا��، سياسى، ژئوپوليتيك، , ساختا�� �� مجموعه � 
جها
 �مر,	 مى باشد. �ين تغيير�C، به گما
 نگا�ندD، پس �	 فر,پاشى 
نظاV پس �	 جنگ جهانى �,V (80-1945)، به هژمونى «نظاV جهانى 

 �� D�,مريكا» , نيز �� نتيجه، به هژمونى �مريكا (به منزله � محد�
جغر�فيايى) پايا
 ���D �ست. به عبا�C �يگر، هما
 تحولاC ساختا�� 
عظيمى كه باعث بحر�
 , فر,پاشى �ين نظاV شدD �ند، �� بطن خو� 

 شمو� «گلوباليز�سيو
» �� نيز پايه نها�D �ند. �� �ين ��بطه، ��,� 
بنيا
بايد توجه ��شت كه فر,پاشى , �فو� هژمونى نظاV پس �	 جنگ 
) �
 نيز جد� نبو�D , �	 �ين �,، hegemonyفو� هژمونى (� 	عملا �
سخن �	 «هژمونى» �مريكا �� �,��
 كنونى سخنى بى �ساj �ست. 
�فز,
 بر �ين، مفهوV جهانى شد
 - به معنا� �ستحاله �� كيفى �� 
��بطه با يك گرگونى گستر�D , ��گانيك  فر�ملى - خو� تضا�� 
�ست كه هم به عنو�
 علت , هم به عنو�
 معلو� 	,�� هژمونى 
�مريكا ��، هم ��D با �نحطا^ مكتب ليبر�ليسم (, ليبر�� �مپرياليسم)، 

 (24).���� D�� پيشاپيش �� بطن خو� به هم
 
�نا
 كه پديدD � جهانى شد
 �� با به �صطلاe �مريكايى شد
 جها
هم سنگ مى شما�ند، �	 �يدگاD �قتصا� سياسى، نه �هميت يا �لويت 
بر�� عمل كر� جها
 شمو� «تئو�� ��	�» ما�كس �� عرصه � 
پسالنينيستى سرمايه ���� قائلند , نه �	 چگونگى �نباشت فر�ملى , 
 
��,� �� (global social capital) قلمر, سرمايه � �جتماعى فر�ملى
جهانى شد
 �مر,	� سرمايه ��p ��ستى ���ند. به عبا�C �يگر، 
�ين گونه عناصر «���يكا�» به بهانه � ,جو� «�نحصا�»، �
 هم با 
عينك شبه ما�كسيستى، �لويت , كا�بر� جها
 شمو� «تئو�� ��	�» 
�� �� نظاV سرمايه ����، �
 هم �� جها
 كنونى، �نكا� مى كنند. 
 	� Dغلب با تكيه بر تد�عى ها� فرسو�� 
بالاخرD، �ين قبيل ناظر�
گذشته ها� �,� , نز�يك، هم ��D با نسخه بر���� ها� كم �نگ 
 � D، سيطر�	ها� تبليغاتى بو�ژ,� 
�	 ���D ها� �يدئولوژيك ��گا
�مريكا �� �� همه جا ,�جب �لحضو� مى پند��ند. مد�فعا
 �ين گونه 
بينش �لتقاتى، �لبته �� فضا� سياسى �مر,	 جها
 �� هر �, قالب 

طيف چپ , ��ست، طر� غالب �� ���ند.   
تنها  تا�يخ،  ما��  تلقى   , شناختى   �,�  Dيدگا�  	� ما،   
گما به 
فر( �ساسى ميا
 �ين �, طيف به ظاهر مخالف �� نحوD � عمل 
با  سنتى  �ست. چپ   
�نا سياسى   
,جد� بر,	  چگونگى   , كر� 

 با ساختا� � 
�نتقا� بر سياست جهانى نئوليبر�لى , معا�� قر�����
 
گلوباليز�سيو
 )مناسباC �جتماعى , فر�ملى سرمايه(، �	 جهانى شد
 ،
به مثابه يك سياست ناخشنو� �ست؛ �� حالى كه ��ست گر�يا
گلوباليز�سيو
 �� به همين منو�� �مريكايى شد
 جها
 مى �نگا�ند، 
 Dنگا�ند Dخشنو� , سرمست �ند. �يدگا 
�ما به لحا� �يدئولوژيك �	 �
�ما با مد�فعا
 ��ست , سرمايه گر�� گلوباليز�سيو
 , نيز مبلغين 
 
��تجاعى �نا
 �� �سانه ها� گر,هى غرw، , طوطى صفتانى چو
توماj فريدمن , «جها
 مسطح» , مسخرD � ,�، مخالف , كاملا 
متفا,C �ست. نظر نگا�ندD، هم چنين با �يدگاD متحجر , ,�پس 
گر�� چپ گر�يا
 منكر گلوباليز�سيو
 , نيز ��ست گر�يا
 �فر�طى 
, بيگانه ستيز , مخالف «جهانى شد
» هم �	 لحا� متد,لوژيك , 

هم �	 نظر �يدئولوژيك كاملا متفا,C �ست.(25)   
 

 جهانى شد
، نه به سبب به �صطلاe �مريكايى شد
 جها��,�
, نه �� هماهنگى , هم خو�نى با ,ضعيت گذ�� , بى ثباC �مريكا 
به عنو�
 «تنها �بر قد�C»، قابل شناسايى مى باشد، بلكه تماV �ين 
تلا� ها� مذبوحانه، مبا�	D جويى ها� كو�كانه، , جنگ طلبى ها� 
بى حد , حساw , خطرناp، همه , همه نتيجه � بلا,�سطه � ضعف 
تا�يخى , �فو� �,��نى نظاV بينابينى (پاكس �مريكانا) �ير,	� �ست. 
چنين �فولى، �لبته به معنى �ين نيست كه تصو� كنيم �كنو
 �مريكا 
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�	 لحا� نظامى نيز ضعيف �ست , �� كوتاD مدC قا�� نيست �نيا 
�� �� �ستانه � تجا,	 گستر�D � نظامى، كشتا� ميليونى , 	,�� , 
نابو�� قر�� �هد. بر عكس، تمايل به �ستيلا , خو
 �يز� �,لت 
�مريكا ��ست به خاطر قد�C لحظه �� هم ��D با 	,�� �,��نى , 
تا�يخى پديدD � �مريكا �ست، كه نيز عينا مفهوV كلاسيك فاشيسم 
�� به qهن متبا�� مى كند. چنين 	,�لى، �لبته خو� حاصل �يناميسم 
 
حركت , تبلو� تضا� , �نكشا� ساختا�� �,��
 گلوباليز�سيو
سرمايه , فر�ملى شد
 سيستماتيك مناسباC �قتصا�� - سياسى 
, �جتماعى �� جها
 كنونى مى باشد. �� نتيجه، ,�كنش ها� خو� 
نظير  فاشيستى،  ماجر�جويانه �  �يز� ها�  برنامه   , بينانه  بز�گ 
�منيت   , صلح  بر��  �مريكايى”،  نوين   � Dسد يك  بر��   Dپر,ژ»
جهانى به طو� عملى , بالقوD مخرw , 	يا
 با� بو�D , هم چنين 
بر�� ثباC نسبى جها
 كاملا مُضر �ست. �لبته، �� حا� حاضر غلبه 
 Dبر �ين گونه ماجر�جويى ها بسيا� �شو�� به نظر مى �سد، به ,يژ
 D�� گا�� ها �� پوشش «جنگ عليه تر,�»، هم	گر �ين گونه ناسا�
با حملاC , ضرباC «با	���ندD»، «پيش گير�نه»، تجا,	 يك جانبه، 

��بطه پرسيدنى  �ين  باشند؛ ��  نظامى  �شغا� ,قيحانه , �شكا�   ,
 
�ست: مگر پديدD � تكامل يافته � فاشيسم �� قالب �مريكايى �
�� �ين مرحله �	 سرمايه ���� چيز غريبى �ست؟ چر� كه، پس �	 
�ست ���
 هژمونى جهانى، �مريكا - با نسخه بر���� �	 �مپر�تو�� 
�نگليس - بر�� سيطرD � مستقيم (�ستعما� كهن) �	 طريق �شغا� 
 �� Dفر,پاشى شو�,�، �شتها , تمايل فز�يند 	پس � Dنظامى، به ,يژ
پيد� كر�D �ست. نكته � كليد�، �لبته �ين �ست كه �� حا� حاضر هر 
گونه توسل به �بز��ها� شكست خو��D , پوسيدD � سابق - نظير 
�ستعما� كهن - نه تنها مانند شنا كر�
 بر خلا� جريا
 �w �ست، 
بلكه �	 لحا� ساختا�� �	 �يدگاD خو� �ين �,��
 (�� بطن خو�) 
محكوV به شكست مى باشد. متاسفانه چپ سنتى چنين عقب گر� 
تا�يخى , محكوV به 	,�� ��، كه نيز �مپر�تو�� �نگليس �� به 	باله 
��نى تا�يخ فر, �فكند، با �,��
 گلوباليز�سيو
 يكى مى پند���. چپ 
سنتى، بد,
 لز,V نگر� عينى بر جها
 �مر,	، كو�كو��نه به نقل 
قو� �	 لنين , لوكز�مبو�p ,... بسندD مى كند , چگونگى �مر,	 �� 
سا�D �لانه با سخنا
 كانكريت، �ما �ير,	�، �ين فرهيختگا
 محك 
مى 	ند. �ين �لبته هما
 طيف چپى �ست، كه هنو	 كه هنو	 �ست 

تحليلى نسبتا جامع , محكمه پسند �� مو�� حتا تحولاC سه چها� 
�هه � �خير �� همين �ير�
 ���ئه ند��D �ست. 

با ژست ها�   D�� تعبيرها� مكر� (هم هم چنين، بر خلا� سوء 
نيمه �,شن فكر�نه �� نوشتا�ها , مكالماC ���يو - تلويزيونى) 
 � Dژ�, به جا�  نا  كا�بر�   �� �كا�ميك , سياسى  عناصر  بسيا�� 
«هژمونى» , نسبت �
 به �مريكا، نه جايگزينى نابخر��نه , تفننى 

 با كلماتى چو
 «تسلط» يا «�ستيلا»، , نه كا�بر� , معا�� قر�� �

 با «جنگ»، هيچ كد�V �مريكا� �مر,	 �� نه �� مفهوV , نه � 
���
�� عمل قرين هژمونى نخو�هد كر�. به عبا�C �يگر، چو
 �ستيلا 
, 	,� , ضرw نظامى، نقيض مفهوV هژمونى �ست , �� ,يژگى 
عمل كر� �مريكا� �ين �,�D «تسلط» يا «�ستيلا» صا�( �ست، كا�بر� 
�ين عبا�C خو� نقض غر� �ست.(26) هم چنين بايد به خاطر 
��شت، كه �قيقا همين �حتيا
 جنو
 �ميز به تسلط �ست كه ضعف 
ساختا�� - تا�يخى , شكست �يدئولوژيك �مريكا �� بيش �	 پيش 

به طر	 فاجعه �ميز� �شكا� مى كند.  
�قتصا��  قلمر,  �� �� عمومى ترين  �مريكا  �كنو
 كه جا� ,�قعى 

 , بو�»   
«جر �,لت  ,ضعيت  منها�   ،
� تا�يخى   - سياسى   -
جايگاD �يديولوژيك �
، نشا
 ���يم؛ �	 �ين پس مى تو�نيم به بر�سى 
�,لت  �يديولوژيك   Dپايگا  , سياسى  نير,ها�  (تمپو���)  مقطعى 
«جر
 بو�»، , نيز �,ند تحولاC ,يژD , كانكريت كنونى ���مريكا، 
كه جملگى نيز �� �ين كليت �,��نى شريك , شنا,�ند، بپر��	يم. 
جنبه � مقطعى (تمپو���) �مريكا، كه �� قالب �,لت بو� - چينى 
تبلو� مى يابد، ملغمه , معجونى �	 �يدئولوژ� سه بعُد� متشكل �	 
(1) «نومحافظه كا��
» يا �يدئولوگ ها� صهيونيسم بين �لمللى(27)؛ 
(2) حاميا
 «جنگ سر�» , قشر� فشر�D �	 سرمايه ����
 صنايع 
 
نظامى(28)؛ , (3) ��تش عظيم، منضبط، , پشت جبهه � بنيا�گر�يا
مذهبى (صهيونيست) مسيحى �ست.(29) , بى پر�D بگويم، خا,�ميانه 
 jمين مقد	جز به معنا� �سر�ئيل، نفت، , يا سر 
بر�� جملگى �نا
مفهوV �يگر� ند���. �ين نكته ��	� به خاطر سپر�
 ����، كه بر�� 
تئو��  ���ئه �   , ماجر�جويانه   Vعلا� كا��
 صهيونيست  نومحافظه 
يك   ،
هانتينگتو ساموئل  توسط  تمد
 ها»،  ناپذير  �شتى  «برخو�� 
پيش گويى تعرضى يا يك پيش �ستى معطو� به مقصو� بايد تلقى 
شو�؛ كه قبلا پس �	 پايا
 «جنگ سر�» طرe جانشينى يك «جنگ 

����� جهانى شد�، نه به سبب 
به �صطلا� �مريكايى شد� جها� 
خو�نى  هم   � هماهنگى   �� نه   �
ثبا$  بى   � گــذ��  �ضعيت  با 
�مريكا به عنو�� «تنها �بر قد�$»، 
بلكه  مى باشد،  شناسايى  قابل 
مذبوحانه،  تلا4 ها3  �ين  تما6 
مبا�:9 جويى ها3 كو�كانه، � جنگ 
 � حسا;   � حد  بى  طلبى ها3 
نتيجه 3  همه   � همه  خطرنا@، 
 Aبلا��سطه 3 ضعف تا�يخى � �فو
(پاكس  بينابينى  نظا6  ����نــى 
چنين  �ست.  �ير�:3  �مريكانا) 

�فولى، �لبته به معنى �ين نيست 
 :� �مريكا  �كنو�  كنيم  تصو�  كه 
لحاO نظامى نيز ضعيف �ست � �� 
كوتا9 مد$ قا�� نيست �نيا �� �� 
�ستانه 3 تجا�: گستر�9 3 نظامى، 
نابو�3   �  A��:  � ميليونى  كشتا� 
به  تمايل  عكس،  بر  �هد.  قر�� 
�ستيلا � خو� �يز3 ��لت �مريكا 
لحظه �3  قد�$  خاطر  به  ��ست 
تا�يخى   � ����نى   A��: با   9�� هم 
نيز  كه  �ست،  �مريكا  پديد9 3 
 �� فاشيسم  كلاسيك  مفهو6  عينا 

به Tهن متبا�� مى كند.
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 (Dيا �قيق تر، �� بطن خبيث خو��گا) Dئمى» �� �� ضمير ناخو��گا��
خويش برنامه �يز� كر�D �ست. �� حالى كه بر�� حاميا
 ,�پس 
بنيا�گر�يا
 صهيونيست مسيحى،  نيز  گر�� �,��
 «جنگ سر�» , 
 Dبا �يد سكولا� , خو� Dجنگ ,ظيفه �� �ست ميهن پرستانه، خو�
با تحجر مذهبى. بدين ترتيب، پايگاD سياسى , �يدئولوژيك �,لت 
بو� - چينى بر �تحا� فاشيستى «مثلث» فو(، هم ��D با سيا�C بى 

�قابت نومحافظه كا��
 �ستعما� طلب، �ستو�� مى باشد.
با ,�قعه � يا	�هم سپتامبر، �,لت بو� - چينى، �� عر� كم تر 
�	 24 ساعت، �	 �,لتى ظاهر� �� خدمت هياC حاكمه , ��گانى 
بالقوD قابل پيش بينى، به پديدD �� بالفعل غير قابل پيش بينى , �� 
تضا� با �
 چه �	 �يدگاD سياسى به مثابه نمايندD � كل سرمايه , 
هياC حاكمه � �مريكا شناخته مى شو�، تبديل شد. �� صبح �,	 
 , مصمم  نحو�  به  تر,�»،  عليه  «جنگ   ،2001 سپتامبر  �,�	�هم 
 ��نعطا  ,  ��� معنايى كش  با   , مقياسى ,سيع   ��  ،Dطر�حى شد
پذير، , بالاخرD عامد� با �هد�فى نا�,شن , نامحد,�، پا به عرصه � 
,جو� گذ�شت.(30) غر� �صلى «جنگ عليه تر,�» �ين بو�، كه 
نخست جر
 بو� �� به «�ئيس جمهو�� جنگ» تبديل سا	�. �� 
چنين موقعيتى، �لبته طبيعتا قوD � �جر�ئيه �, قوD � سياسى �يگر �� 
�� �تخاq سياست خا�جى تحت �لشعا] خويش قر�� مى �هد. �ما �	 
نظر �,لت بو� – چينى، نه تنها تكليف �ين �, قوD، بلكه سرنوشت 
مجموعه � هياC حاكمه نيز قبلا تعيين شدD بو�. بدين معنى، كه 
 eبا �بد�] «جنگ عليه تر,�» نخست به خلع سلا 
نومحافظه كا��
هياC حاكمه � �مريكا پر��ختند , پس �	 يك كو�تا� بى سر , 
 �� �� 
صد�� سياسى، �� ��ستا� �,�
 شناسى ترj , توطئه، �
�, جبهه � �مو� ��خلى , سياست خا�جى تسخير كر�ند. �ثر كو�تا 
 
�� جبهه � ��خلى تا كنو
 شامل ضرباC شديد , صدماC جبر�
ناپذير به همين �موكر�سى نيم بند، �� قالب تحديد �	��� ها� مدنى، 
 wحسا 	مجريه، تجا, � Dتوسط قو 
تعبير حُكمى , �� بخو�هى قانو

شدD به حقو( مدنى شهر,ند�
 ,... بو�D �ست. 
عُريا
 تر  �ما خو� ��  كو�تا� بو� - چينى �� جبهه � خا�جى، 
نشا
 ���. نومحافظه كا��
، با هم ��هى �, ضلع �يگر فاشيستى، 
با توسل به سياست مكتبى ��,g، تبليغ مافيايى تعر� نظامى , 
 
�شغا� غير قانونى , بالاخرD �بد�] �ستر�تژ� پيش �ستى به عنو�
�كترين جديد سياست خا�جى، �� �,	 �,شن �مريكا �� به �
 جا 
بر�ند كه �� عمل «عرw نى �ند�خت». جر
 بو� �	 ترفند «جنگ 
عليه تر,�» بر�� تجا,	 به �فغانستا
 , عر�( , �شغا� ,قيحانه � 
�ين �, كشو� �ستفا�D كر�. به علا,D، �� تابستا
 2006، �,لت بو� 
- چينى با قصد ��نسته , طرe �يز� قبلى به �نباله � �يدئولوژيك 
خويش، �سر�ييل، چر�g سبز نشا
 ��� تا به ناV «جنگ عليه تر,�» 
, با پشتيبانى نظامى ��j �هندگا
 كو�تاگر خو� �� ,�شنگتن به 

    (32).�	�, C(31) مبا��
نابو�� حزw �الله , ,ير�نى لبنا
�� حا� حاضر نيز، �� پوشش تيز كر�
 �تش جنگ �� عر�(، علائم 
 
, نشانه هايي بسيا� شوV , تهديد�ميز �	 گستر� جنگ به �ير�
توسط جر
 بو� �يدD مى شو�. فرستا�
 �,مين نا,گا
 جنگى (, نيز 
 Cنتقا� موشك ها� پاتريو� ،jگسيل �حتمالى سومين) به خليج فا�
به   Dشا�� پايگاهى منطقه،  به عربستا
 سعو�� , ساير كشو�ها� 
�, بر�بر كر�
 �حتمالى مخا	
 �ستر�تژيك نفت �� خو� �مريكا، , 
بالاخرD ���مه � خيمه شب با	� ها� كو�كانه � تبليغاتى كه غالبا 
به كمك �سر�ئيل �� خو� بغد��، �ير�
 �� متهم به بمب گذ��� �� 

 
عر�( مى كند، جز برنامه �يز� فرصت طلبانه بر�� حمله به �ير�
نيست. گستر� جنگ توسط �,لت بو� - چينى �� عر�(، �� 
حقيقت سرپوشى �ست كه نه چند�
 ماهر�نه �� جهت تحميق �هانت 
�ميز، سبقت جويى �شكا�، , �� نهايت سوء �ستفا�D � بى شرمانه 
�	 شو��� �منيت سا	ما
 ملل متحد , �ژ�نس بين �لمللى �نرژ� �تمى 
 ،
�� مو�� �ير�
 �� جريا
 �ست.(33) ,گرنه، �� تماV عالم �مكا
كد�V �بله �	 همه جا بى خبر� �� مى تو�
 يافت كه �� پايا
 شكستى 
 � Dين چنين فاحش , فاجعه �� �ين چنين جنايت با� بتو�ند با �يد�
ملا	مت به پيا�D كر�
 بيش تر نير, , ماند
 �� باتلا( شكست عر�( 

هم چنا
 به عملياC فرسايشى تن �� �هد.  
	�,يه �   	� هم   
� بين �لمللى،  جامعه �  به  �عتنايى  بى  گونه  �ين 
نامعقو� قبو� �نز,�� سياسى، نظير �
 چه �كنو
 به عنو�
 سياست 
به  تبديل   �� �مريكا  �مر,	   ،Dشد شناخته  تعرضى  جانبه �  يك 
�منيت جها
 نمو�D �ست.  بز�گ ترين خطر موجو� عليه صلح , 
جا��  قو�نين   , قر�����ها   Vتما كه  مى كند،  تصو�  بو�  �,لت 
كشو�ها�  بر��  �حتمالا  يا   , كوچك  ملل  بر��  تنها  بين �لمللى 
با  كه  �مريكاست،  �ين   , شدD �ند  ,ضع  �مريكا  سياست  مخالف 
 , Dبو� �«�ستعد�� خد�����» هم �	 �عايت �ين گونه قو�نين معا
هم حق سوء �ستفا�D �	 �ين سا	ما
 بين �لمللى �� �� جهت �جر�� 
بنابر�ين، سوء �ستفا�D ها� �خير �	  مقاصد غير قانونى خو� ����. 
سا	ما
 ملل (نظير �
 چه با مذ�( فاشيستى جا
 بولتو
 هماهنگى 
��شته �ست)، به عنو�
 بخشى عظيم �	 سياست خا�جى �مريكا، 
نه تنها غير �خلاقى , خجالت �,� �ست، بلكه �� عمل نيز به ضد 
خو� تبديل مى شو�. لذ�، بر,	 , عو�قب فجايعى مانند �
 چه كه 
هم �كنو
 �ين �,لت خطرناp , مدعى �فا] �	 �مريكا �� عر�( 
پديد �,��D، هم بر�� �منيت خو� �ين كشو� , هم به خاطر صلح , 

�منيت جامعه � جهانى �� بايد بسيا� جد� تلقى كر�. 
متاسفانه، �گر چه ,�قعه � يا	�هم سپتامبر به خو�� خو� ,�قعه �� �� 
خر�� , تاثر�نگيز �ست، �ما بد,
 شك سوء �ستفا�D � �يدئولوژيك 

 بايد بر�� مر�V �مريكا به مر�تب �� خر�� تر , تاثر�نگيزتر � 	�
�	 خو� ,�قعه تلقى شو�؛ 	ير� مر�V �مريكا با ,قو] �ين حا�ثه �, 
با� مو�� ضرw , جرe قر�� گرفتند: با� �,� توسط بن لا�
؛ , با� 
�,V توسط بو� - چينى. �نجاV , چگونگى ���مه � �ين كو�تا� 
سياسى، �لبته ما �� �� �
 ,�حد به �, نتيجه � نسبتا كليد� , نه 
چند�
 نا�شكا� هد�يت مى كند: (1) كه �لُويت �	��� , �موكر�سى 
, �هميت �جر�يى , بى چو
 , چر�� �علاميه � حقو( بشر حتا �� 
محد,�D � خو� �مريكا نيز به نسيم سحر� بند �ست؛ (2) كه تز 
نومحافظه كا��نه � به �صطلاe �	��� , �موكر�سى (به ,يژD بر�� 
خا,�ميانه) ��,غى �ست بى شرمانه، كه �� پس �شغا� جنايت كا��نه 
 p�� ها� جغر�فيايى نهفته �ست. پس	عما� نو�ستعما�� تغيير مر� ,
 
�يالكتيكى �	 �,��
 كنونى , هر گونه پژ,هش �نتقا�� �	 بحر�
�نديشه � ليبر�ليسم كلاسيك (, يا نئوليبر�ليسم كنونى)، كه خو� نيز 
�لز�ما محصو� تحولاC ��گانيك , ساختا�� همين �,��
 �ست، 
 Dشد Dمقطع گرهى هر �, تضا� سياسى , �يدئولوژيك �شا� 	بايد �
�� بالا بگذ�ند. به عبا�C �يگر، بر خلا� ��p نا��ست چپ سنتى 
, ��ست نئوليبر��، ليبر�ليسم معا�� گلوباليز�سيو
 نيست. �ستر�تژ� 
نئوليبر�لى، سياستى �ست كه بر تيغ �, �مه � گلوباليز�سيو
 تكيه 
(به عنو�
 يك   
با خو� گلوباليز�سيو  ��  
نبايد � �ما  كر�D �ست، 


 تكاملى سرمايه) �شتباD گرفت. ��,�
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�لبته، �ين نو] نگر� �,��نى به جها
 نه تنها بر خلا� �نديشه � 
 
نومحافظه كا��
 جنگ طلب �ست، بلكه با �نديشه � ند�نم كا�، بحر�
	�D، , طوطى ,�� ليبر�� ها� «جها
 سومى» نيز تو�فق چند�نى ند���؛ 
چر� كه به ��ستى ليبر�� تا	D به �,��
 �سيدD، فلك 	�D , فلسفه 
 Dيا هجد , Dهفد 
	�D � «جها
 سومى»  نيز با qهنيت نوستالژيك قر,
 Dنگا 	مر,� 
ميلا�� (يعنى �� بد, شكوفايى سرمايه ����) به جها
مى كند. �يا �ستثما� �نسا
 �	 �نسا
 �� مقوله � �فا] �	 حقو( بشر 
جا� ند���؟ �يا ليبر�ليسم (به معنى مكتبى �
، نه به مثابه عمل كر�� 
خاn) �مر,	 به سا
 �سبى مر�D نيست، كه متاسفانه سو��كا��نى 
چو
 �قا� �كبر گنجى هنو	 �
 �� �� ��خل , خا�
 شلا( مى 	نند؟ 
پس چر� ما با �ين همه كش , قوj نيمچه سياسى بايد حتما �� 
 ،Dند	 مفاهيم  (يعنى  �	��� , �موكر�سى  متعفن،  نعش  �ين  جو�� 
پويا , مشخص تا�يخى) �� به مر�V عرضه كنيم؟ �يا �ين خو�، به 
,يژD �� مقطع كنونى تا�يخ , �� خلا� تجربياC جها
 ,�قعى , به 
شدC پولا�يزD � �مر,	، يك �يدD �ليسم مُنحط، مُضحك , مُتحجر 
به حساw نمى �يد؟ �� حالى كه مى ��نيم، كه همين �يد �نتز�عى 
(, نديد ساختا� تكامل يافته � �مر,	 سرمايه ����) توسط ليبر�� 
- �مپرياليست ها نيز به همين نحو به غلط به �	��� , �موكر�سى 
تعبير , تبليغ مى شو�. �بعا� فاجعه � ناشى �	 �ين �يد �� بر�� نمونه 
به �,شنى مى تو�
 �� برخو�� �,نمايى �,لت �مريكا به مساله � 
حياتى , بنيانى حقو( بشر مشاهدD كر�. با همين معيا�، برخو�� 
به �,لت مرتجع جمهو�� �سلامى �� محد,�D � �,نما , �� حد 
فلسفه بافى ها� ليبر�لى قر,
 گذشته، �گر هم به تو�فق با �ژيم ختم 
شو�، �	 لحا� تا�يخى پايد�� نخو�هد بو�؛ مگر �ين كه �موكر�سى �	 
�يدگاD مستقل، �يشه ��، , پشتيبانى بى قيد , شر^ �	 مجموعه � 
�	��� ها� مدنى , �نسانى �� تماV �بعا� �
 - يعنى حقو( سياسى، 
حقو( �جتماعى , حقو( �قتصا�� - صو�C پذير�. �لبته بايد توجه 
 eبر محو� به �صطلا 
��شت، تبليغاC شبا نه �,	� نومحافظه كا��
�موكر�سى، ترفند� ,�پس گر� , قديمى �ست كه نمونه � ,ير�نه 
ها� �
 �� �كنو
 مى تو�
 �� مو	D ها� تا�يخ شرV با� �ستعما� كهن 
(مثلا �� فرV ها� �نگليسى، فر�نسو�، �سپانيايى، هلند�)  به تماشا 
 
نشست. �ين فيلمى �ست، كه ما همگى با شو�هد مستند تا�يخى �
�� قبلا �يدD �يم , نيز �كنو
 هما
 ��ستا
 كهنه �� با هنرپيشه ها� 
 
��� ،
جديد �� عر�(، �فغانستا
، كويت، عربستا
 سعو��، پاكستا
, لبنا
 با چشم خويش، نه يك با� بلكه به كر�C، �� همين يكى 
 Cتعبير� V�� �� سو� �يگر،�ما نبايد 	يم. �� Dكر� Dهه مشاهد� ,�
مهمل , خالى �	 حقيقت عناصر چپ , ��ست سنتى �� �ين برهه 
�	 تا�يخ - كه جها
 �� هما
 �نيا� �ير,	، منها� شو�,�، فر� 
مى كنند – �فتا�؛ 	ير� جها
 كنونى پديدD �� �ست نوظهو� , نوين، 
 pپاكس �مريكانا , بلو Vلحا� �,��نى تنها با نفى هر �, نظا 	كه �
شو�,� قابل تشخيص �ست. , �	 �ين �,، با  سوء تعبيرهايى نظير 
�مريكنيز�سيو
 جها
، هم �	 نقطه نظر تئو�يك , هم �	 نظر فر�يند 

كانكريت سرمايه، كاملا متفا,C �ست.  
كو�تا� سياسى بو� – چينى، �ثر�C خو� �� بلافاصله �� �, حيطه � 
نمايش گذ�شت. �� عرصه � ��خلى  به  تو�ما
 ��خلى , خا�جى 
 Cمكانا� Vتما 	� 
جر
 بو� �� �,	 �,شن , �� حضو� همگا
موجو� جهت قبضه كر�
 قد�C , �نحصا� �
 �� قوD � �جر�ئيه 
 �� Dخو� �ين قو �� Cختيا��� Vكر�. بدين ترتيب، تما Dسوء �ستفا�
�ست شخص معا,
 �ياست جمهو�� (�يك چينى) , �� معيت 

,� �� ,	��C �فا](!) 	ير نظر �,نالد ��مزفلد متمركز شد. �� �ين 
ميا
، نقش نسبتا مستقل «سا	ما
 سيا» , ,	��C �مو� خا�جه كاملا 
ملغى , هر �, ��گا
 به عنو�
 	�ئدD �� �ست سا	 �� خدمت چينى 
 ,� 

 به عنو�
 عناصر حلقه به گو� �� 
, ��مزفلد , گر��نندگا
�� �مدند. بدين ترتيب، بو�، چينى , ��مزفلد، تماV �هنمو�ها� 
,لفو,يتز , شركاء �� �� خصوn سياست خا�جى �مريكا� پس �	 
يا	�هم سپتامبر بد,
 �خالت كنگرD �مريكا پنهانى , خو�سر�نه به 
كا� بستند. �� حالى كه كنگرD � �مريكا , ساير مقاماC سياسى (گر 
چه با �ستثنائاتى چند) با ترj , با شرV �ست �,� �ست گذ�شته 
, با خجالت , �ستپاچگى هم به تماشا� �بطا� , فسخ حقو( مدنى 
, �ختيا��C �جتماعى مر�V �ين مملكت نشستند , هم به �ين جنگ 
غير قانونى، غير �خلاقى، , محكوV به شكست، مفتضحانه �ضايت 
���ند. �� �ين فر�يند، تنها معد,�� �نسا
 با شهامت , برخو���� �	 
صد�قت , شر�فت لا	V بر�� مبا�	D با �,لت خو� �� به �w , �تش 
	�ند. �� خصوn سياست ��خلى، چينى فو�� ,	��C ���گستر� �� 
مامو� شكستن قو�نين موجو� , تعبير�C من �� �,��� �
 ها �� جهت 
�هد�� �يكتاتو� منشانه نمو�. بو� , چينى با بخش نامه ها� غير 
قانونى، �,� �	 چشم كنگرD , مر�V �مريكا (, حتا بد,
 �طلا] بسيا�� 
�	 �عضا� كابينه)، نظير تصميم �� مو�� شكنجه � 	ند�نيا
، �ستگير� 
پنهانى , نگه ���� �فر�� شهر,ند , غير شهر,ند بد,
 ���ئه � هيچ 
با	   ،Cمكالما به  غير مجا	   
��� بالاخرD گو�   , قانونى،   pمد�
كر�
 غير قانونى نامه ها، , �ست �ند�	� به تماV مر�سلاC �ينترنت، 
همت گماشتند! , تماV �ين قانو
 شكنى ها , �موكر�سى ستيز� ها، 
 V	جنگ عليه تر,�» به �جر� گذ�شته شد.(34) لا» Vهمه , همه به نا
به تذكر �ست، كه �,لت بو� �� حالى به �ين همه قانو
 شكنى 
�ست يا	يدD كه قبلا (�	 �,�خر �هه � 1970) قو�نين �منيتى كافى 
جهت كنتر� تلفن , �ستگير� �فر�� مظنو
، �لبته با �عايت مر�تب 
قانونى، �	 تصويب كنگرD � �مريكا گذشته بو�D �ست. پس �� �ين 
جا صحبت �	 نبو� قو�نين لا	V (حتا قو�نين بگير , ببند!) نيست، 
بلكه �قيقا صحبت �	 شكستن قانو
 �ساسى , �يجا� حكومت فر�� 
, يا چندفر�� �ست، نه حكومت قانو
. به همين جهت، , به �ستنا� 
��	يابى نگا�ندD، حتا محافظه كا�ترين محافظه كا��
 �� �مريكا نيز 
�كنو
 صحبت �	 محاكمه , عز� جر
 بو� , �يك چينى مى كنند. 
�� يك همه پرسى سر�نگشتى، كه �خير� �� �مريكا �نتشا� يافته �ست 
(جولا� 2007)،  به ترتيب 45 ��صد , 54 ��صد �	 مر�V �مريكا 

مو�فق محاكمه , عز� �قايا
 بو� , چينى هستند. 
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 , �,�نه  تك   Cتمايلا 	يربنايى   , بنيانى  علت  خلاصه،  طو�  به 
حركاC �ستيلاگر�يانه � �,لت �مريكا �	 �هه � 1980 به �ين سو، 
 Vنظا فر,پاشى  يا	�هم سپتامبر (2001)، مساله �   	� به ,يژD پس 
هژمونى  تا�يخى  �فُو�  نتيجه،   ��  , �مريكانا»  «پاكس  بين �لمللى 
�مريكا �ست. �ين فر,پاشى، كه خو� با	تابى �	 قانو
 مند� �صل 
�يالكتيك , مفهوV ما�يت تا�يخ �ست، هم چنين با	گو� حقيقتى 
 Vتوليد�، , عد Cكامل مناسبا 
�	 جهانى شد
 سرمايه، فر�ملى شد
 (nation-state) «قبا� هژمونيك  نها�ها� سنتى «�,لت - ملت�
مى باشد. به عبا�C �يگر، پرسش �ساسى �ين �ست: �گر چنا
 چه 
هم �كنو
 �,ند مناسباC �قتصا�� - سياسى , �جتماعى سرمايه � 
فر�ملى خو� به مثابه يك عامل �,��
 شمو� �عما� هژمونى قا�� 
�ست �� جها
 �مر,	 عمل كند، �يگر چه ضر,�تى بر�� �عما� 
باشد؟  ��شته  ملى مى تو�ند ,جو�  به �صطلاe هژمونى سرمايه � 
پاسخ به �ين پرسش كا� سختى نيست؛ چر� كه با نگاهى مختصر , 
مطمئن به چگونگى فر,پاشى تا�يخى «پاكس �مريكانا» �� �, سه 
�هه � گذشته، , پيامدها� كانكريت , مشخص �
، جو�w مساله 
معلوV �ست. تلا� �,لت �مريكا �� �ين �, سه �هه، چه پيش �	 
به چنگ  �� جهت   Dهمو��  ،
�  	� پس  , چه  فر,پاشى شو�,� 

 هژمونى �	 �ست �فته بو�D �ست؛ غافل �	 �ين كه �,لا، هم �	 ��,�
لحا� تئو�يك , هم �	 نظر تا�يخى، هژمونى �	 ,يژگى نظاV «پاكس 
�مريكانا» مى باشد , �كنو
 نظاV نيز به �حمت �يز�� پيوسته �ست؛ 
ثانيا، مفهوV هژمونى نه با سلطه گر�يى , گر�
 كشى، , نه با �شغا� 
نظامى , جنگ �فر,	�، هيچ گونه قر�بتى ند���. بنابر�ين، به لحا� 
بى   
�مريكا چند� �,	گا�  (�پِوكا�)  �,��نى  شر�يط جها
 شمو� 
شباهت به سرنوشت �فسانه �� «سيزيف» نيست. گو �ين كه عمل 
كر� مذبوحانه � �ين سيزيف متاسفانه �� �ين فر�يند مقطعى به بر,	 
خطر�C , نا���مى ها� بيش تر� بر�� كوD �لمپ خو�هد  �نجاميد. 
�ما با نهايت �طمينا
 �علاV مى كنم، كه �ين سيزيف خشمگين هرگز 

تو�
 صعو� به قله � كوD �لمپ �� نخو�هد ��شت. 
�� نتيجه، سو�� ماهيت ��ست گر�يا
 به غايت �فر�طى كنونى �� 
�مريكا، �� فر�يند گستر�D تر تا�يخى (يعنى �� بعُد �,��نى سرمايه 
 , �مريكانا)،  (پاكس  جهانى  جنگ   	� پس   Vنظا فر,پاشى   (����
هم ��D با �
، �فو� هژمونى جهانى، �مريكا - هر چند به گونه �� 
مذبوحانه , غير منطقى - بر�� كسب موقعيت �يرين چا�D �� جز 
تكيه بر يگانه عامل موجو�، يعنى تفو( نظاهى خويش، نمى بيند. 
تمايلاتى �ين چنين، يعنى با	گشت بى شرمانه به �,��
 �ستعما� 
كهن، �� شايد بتو�
 ,�كنشى پير,	مند�نه �� مقابل فر,پاشى شو�,� 
 wبه حسا ،
, �قما� �
، , باصطلاe خلاء سياسى موجو� �� جها
 , Dكنند 
�,��. �ما بايد به خاطر ��شت، كه �غلب تحولاC �گرگو
��گانيك �� سرمايه ���� �	 ��,
 پديدD ها� موجو� , �� فر�يند 
 	� �ين �گرگونى ها،  بنابر�ين، نحوD � بر,	  تضا� ناشى مى شوند. 
يك طر�، شامل فر,پاشى تاسيساC �قتصا��، �جتماعى , سياسى 
موجو� مى باشد. , �	 طر� �يگر، �� برگيرندD � شكوفايى عو�ملى 
�ست كه خو� �� حقيقت علت ,�قعى چنين فر,پاشى هايى هستند. 
به عبا�C �يگر، با توجه به �لويت تحو� �	 ��,
 , �لز�ما  ,جو� 
(يعنى  خلاء   	� سخن   ،Dپديد هر  ��,نى  نير,ها�  تضا�  تقابل 
صحبت �	عدV ,جو� عاملى كه قبلا موجو� بو�D �ست) برخو��� 
�ست �يستا، �سپيكولاتيو، غير �يالكتيكى , خو�هما
 گويانه. , به 
همين جهت، نظريه پر��	�نى كه مثلا به �ليل عدV ,جو� شو�,� 

سابق به نفس قد�C �� محد,�D � نظامى �
 بسندD مى كنند , بر 
همين �ساj �مريكا �� به �صطلاe قد�C مندتر �	 گذشته فر� 
مى نمايند، جز به گونه � �,� باطل (يعنى بى �عتنا به ��p �,�بط 
علت - معلولى) سخنى بيش نمى گويند. با كما� تاسف، نظير �ين 
قبيل به �صطلاe بر�سى ها �� مى تو�
 �مر,	D �� طيف چپ , نيز �� 

 پر , پا قرn �ما بى خر� ���� �بياناC بسيا�� �	 مدعيا
 , طر
 
ما�كسيسم مشاهدD كر�. �� نتيجه، �� حيطه � تحولاC جهانى شد
(گلوباليز�سيو
) كه  خو� با	تابى �ست كه �	 فر�يند �, فر,پاشى 
عظيم تا�يخى، يعنى فر,پاشى پاكس �مريكانا , فر,پاشى  شو�,�، 
�مر,	 به تكامل �سيدD �ست، نيز نمى تو�
 حركت ,�پس گر�يانه � 
�مريكا �� به طريق علمى با توسل به مفهوV خلاء بر�سى كر�؛ 	ير� 
�,لا، �مريكا خو� تابعى �ست �	 متغير �,��
 , نه مستقل �	 �
؛ 
ثانيا، فر,پاشى پاكس �مريكانا �� سا� ها� �هه � 1970 خو� يكى 
�	 پيش شر^ ها� تا�يخى �,��
 كامل جهانى شد
 سرمايه، يعنى 
كشو�  ��گانيك   تعديل  كه  �ست  �مر,	�،   
گلوباليز�سيو  
��,�
�مريكا �� نيز به هم ��D ��شته �ست. بنابر�ين، �مريكا مانند گذشته 
 
�يگر يك قد�C بالندD نيست، بلكه �,��
 �فو� خو� �� �� �ين 	ما
طى مى كند. , به همين جهت، بر�� صلح جهانى بسيا� خطرناp تر 
�	 پيش �ست.  پس �ستنا� عو�مانه به «تئو�� خلاء» حد�قل بر�� 
�نا
 كه ��عا� ��p منطقى , �يالكتيكى ���ند، نا به جاست. به 
عبا�C �يگر، يكه تا	� �مريكا لز,ما يك يكه تا	� ,�پس گر�يانه , 
محكوV به شكست �ست؛ 	ير� �ين خو�: (1) بر خلا� جريا
 عظيم 
گلوباليز�سيو
 مى باشد؛ , (2) ,�كنشى �ست مذبوحانه , متاثر �	 �, 
 
�,� سكه � ناسيوناليسم - �مپرياليسم �� مقابل تسلط جهانى شد
 �� ،Dنگا�ند Dيدگا� 	به همين جهت، � .
كامل �ستثما� �نسا
 �	 �نسا
هيچ 	مانى حيطه � «تئو�� ��	�» , قانو
 مند� تحو� تكاملى 
سرمايه به �ند�	D � �مر,	 جها
 شمو� نبو�D �ست، كه �ين خو� �	 
�قيق ترين معرفه , مولفه ها� گلوباليز�سيو
 به شما� مى �يد. پس 
با مر�جعه به �ين تضا� �ست، كه هژمونى طلبى �مريكا �� �� ��بطه با 
مثلا �عتلا� �مر,	 چين (, نيز ساير كشو�ها , مناطق مهم , كليد� 
�نباشت سرمايه) مى تو�
 ��p كر�. �ما حُقنه كر�
 مكانيكى �ين 
تضا� به نفتى كه �كنو
 گلوباليزD شدD , يا جنگى كه �ليل مشخص تر 
مى طلبد، هم چر�يى �ين تضا� , هم �لايل كانكريت �
 تضا� �� 
مخد,� مى كند. بگذ��يد �	 چپ سنتى , تماV �ين عناصر ليبر�� 
- ���يكا� مخد,� كنندD، �ما خيرخو�D , �نسا
 �,ست بپرسيم: 
 
��� Dها� �طلاعاتى �مريكا كم تلا� �� ,��,نه جلو¬
�يا سا	ما
علت �صلى �شغا� عر�( , يا حمله � �حتمالى به �ير�
 نمى كنند، كه 
ما بايد �ين چنين ند�نسته به تشويب هر چه بيش تر �فكا� عمومى 
جها
 كمك كنيم؟ �يا �� �ين شش، هفت سا� همين �كترين پيش 
�ستى سياست خا�جى �مريكا �� كم با تز,ير , قلب حقيقت به 
ملعبه � �ست  بدين گونه  بايد  مر�V جها
 حقنه كر�D �ست، كه 
�شمنا
 �شكا� حقيقت شد؟ �يا �ين پرُ گويى ها� بى �ساj , خالى 
�	 حقيقت خو� با	تابى �سف ناp �	 عدV جمع بند�، �ستيصا� 

نظر� , عدV �ستقلا� فكر� طيف چپ نيست؟  
مى باشد  فر�  به  منحصر   �� Dپديد بو�،   
جر �,لت  كه  گفتيم 
كه بر پايه � �يدئولوژ� �نطبا( يافته , كو�تا� بخش كوچكى �	 
هياC حاكمه � �مريكا �ستو�� �ست. �ين �,لت هم �� فر�يند 	مانى 
(يعنى تمپو���) قابل شناخت �ست , هم با فر�يند �,��نى �مريكا 
�نطبا( ��شته , هم سو , هم گاV �ست. �� �ين جا �تحا� فاشيستى 



��
 www.negah1.comنگا� _ �فتر بيست � ���

نومحافظه كا��
 (صهيونيسم بين �لمللى)، �يدئولوگ ها� «جنگ سر�» 
, سرمايه ����
 صنايع نظامى، , بنيا�گر�يا
 (صهيونيست) مسيحى 
كشو�ها  �شغا�  تز   
مفتو كاملا  نيز   
�نا جبهه �  پشت   
قشو  ,
 
�نا �صلى   �هد �ما  هستند.  كهن  �ستعما�  �مپرياليستى  �عما�   ,
�ستيلا� همه جانبه � كلونياليزV �� منطقه � خا,�ميانه به منظو� 
�يجا� يك �سر�ئيل بز�گ، بى منا	] , بيش �	 پيش ميليتا�يزD (فر�تر 
�	 محد,�D � فعلى �
) �ست. بر�� مثا�، كافى �ست خو�نندD هم 
به محتو�� تز ظاهر�لصلاe پايا
 تا�يخ �قا� فوكوياما - كه پس 
�	 فر,پاشى شو�,� گوبلزمآبانه �	 «�موكر�سى» تعريف , تمجيد 
 ،
مى كند - , هم به عمل كر� �
 توسط �,لت بو� �� �فغانستا
عر�(، لبنا
 , به ,يژD فلسطين  نظر� �قيق بيافكند. پرسيدنى �ست 
كه �يا �ين «پايا
 تا�يخ» ��بطه �� تنگاتنگ با پايا
 تماميت ��ضى 
, �سميت جغر�فيايى بسيا�� �	 كشو�ها� جها
 ند���؟ �يا �ين 
خو� �ستو��لعملى خجالتى جهت با	گشت به �,��
 �ستعما� كهن 
نيست؟ �يا ,لفو,يتز , هم �ستا
 جنايت كا� ,�، بر����
 �,قلو� 
 Vتما  �� 
�� مى تو� �يا هيچ كشو��  نيستند؟  فر�نسيس فوكوياما 

«جها
 سوV» (چه پيش �	 پاكس �مريكانا , چه پس �	 �
) يافت 
كه يا با كو�تا(35) , يا با �شغا� نظامى �مريكا تا كنو
 تو�نسته باشد 
به مو�هب �موكر�سى �ست يافته باشد؟ , �	 همه مهم تر، �يا �,لت 
بو� همين �موكر�سى نيم بند بو�ژ,�يى �� هم كه �� خو� �مريكا 

�ستو�� مى باشد به خطر نابو�� نكشاندD �ست؟        
سؤ�� �صلى �ين نيست، كه �يا �� گذشته �شتباهاC جبر�
 ناپذير� 
�	 �ين �,لت سر 	�D يا نه. �فتا� �,لت بو� �كنو
 به گونه �� �ست 
كه گويى �حتر�مى بر�� حقيقت , پاسخ گويى , مسئوليت قائل 
نيست. جر
 بو� حتا علاقه �� به �غا	 مذ�كر�C �� مو�� محاسن 
, معايب پيشنها��C گر,D مطالعاتى عر�( بيكر - هميلتو
 ند�شته 
, ند���. �ما با	 هم ��شتن چنين �نتظا��تى بالاتر �	 ميز�
 شهامت 
, مسئوليت �ين �,لت �ست. �� �ين ميا
 كه باتلا( عر�( عميق تر 
مى شو� , به طو� حتم شكستى به مر�تب عظيم تر، مصيبت با�تر، 
 
, خفت با�تر �	 شكست ,يتناV �� �� عر�( تضمين مى كند، جر
 �� �خير�   , نياند�خته  كمر   	� �ست  هنو	  چينى)  �يك   ,) بو� 
جلسه �� �	 «لژيو
 ها�» با	نشسته � جنگ ها� �مپرياليستى �مريكا 
(�� شهر �ينو �� �يالت نو���) با توسل به ��,g , عو�V فريبى �� 

�ست.(36)   
�ير� با  �يگر�  جنگ  شر,]  بر��  چينى  	مينه  حا� 
 �� 
�ما بد,
 شك پيامدها� تلخ �ين جنگ , �نعكاj جهانى �
,جد�
 �جتماعى , سياسى نسل ها� �يندD (�	 ��خلى , خا�جى) 
چنا
 طنين �ند�	 خو�هد بو�، كه خاطرD � تو�ما
 , تلخ جنگ ها� 
 Dتلخ تصو� كر�؛ به ,يژ 
گذشته �� نمى تو�
 �� مقابل �
 چند�
�ين كه �گر گستر� تعا�ضاC , جنگ ��عر�( عملا به گستر� 
جنگى خانما
 سو	 , تماV عيا�عليه �ير�
 تبديل شو�. �ما، بى توجه 
, على �غم خو
 �يخته شدD بيش �	 هشت صد هز�� عر�قى، بيش 
�	 چها� ميليو
 مر�V بى خانما
 , �,��D، , بالاخرD كشو�� كه 
�كنو
 به يمُن مرحمت �,لت �مريكا �	 �,�خر قر
 بيستم به �,�يل 
قر,
 ,سطى پرتاw شدD، نومحافظه كا��
، �يدئولوگ ها� فاشيست 
به  مسيحى  ميليونى  بنيا�گر��  صهيونيست ها�   , سر�»،  «جنگ 
شكلى بى �حمانه , بي �ما
 , با چنگ , �ند�
 (ناحيه به ناحيه، 
كشو� به كشو� , توطئه به توطئه) هم چنا
 �� صد� تغيير كامل 
همه  �ين  كه  �ست،  �ين  تر�ژ��  �ما  هستند؛  خا,�ميانه  جغر�فيا� 
خو
 �يز� نه به خاطر نفت، نه به خاطر ,جو� تعر� به حريم 

�مريكا، نه به خاطر تغيير �qئقه �� مو�� �موكر�سى، , نه به خاطر 
 !
هر �ليل محكمه پسند , يا محكمه ناپسند �يگر� �ست. �,ستا
بگذ��يد يك لحظه چشما
 ما
 �� با	 كنيم. تماV �ين جناياC به طر	 
غم �نگيز� به 	با
 سه تن �	 بانيا
 خو� �ين جنگ، �يچا�� پر�، 
�يويد ُ,�مز� , ��گلاj فيِت، تنها به خاطر �خل , تصر� كامل 
 Vها , جغر�فيا� خا,�ميانه، به منظو� «تغيير� تما	چگونگى مر ��
عيا� , برنامه , طرحى بر�� �منيت ,��� مقصو�( �شا�D خو� �هل 

بخيه به �سر�ئيل)» �ست.(37)
�صولى  ملا	مت  (يعنى  �يالكتيك   j�� نخستين  به  توجه   Vعد
مفاهيم  به  بيجا  �ستنا�  ,�قعى)،  پديدD ها�  با خو�  بر�سى  شر,] 
�	 پيش ساخته، , نيز هم صد�يى , �نديشيد
 به �,� ها� مُنحط 
�يدD �ليستى (, ليبر�لى) كه ميا
 تضا�ها� �,��نى سرمايه ���� �	 
يك طر�، , پيچيدگى ها� مقطعى , �يدئولوژيك �,لت بو� �	 
طر� �يگر، تفا,تى قائل نيست؛ چپ سنتى �� به پديدD �� تبديل 
كر�D، كه �ين چنين عا�C گونه، قالبى، �يستا، , نامشخص به پديدD ها 
بنگر�. �ين گونه چپ گر�يا
، حركت �مپرياليستى �مر,	 �� به مثابه 
 
هما
 �مپرياليسم �ير,	 مى بينند؛ ميليتا�يسم كنونى �� به گونه هما

يا:�هم  �گر چه ��قعه 3  متاسفانه، 
 A� 3� سپتامبر به خو�3 خو� ��قعه
خر�4 � تاثر�نگيز �ست، �ما بد�� 
شك سوء �ستفا�9 3 �يدئولوژيك 
�: �� بايد بر�3 مر�6 �مريكا به 
مر�تب �A خر�4 تر � تاثر�نگيزتر 
�: خو� ��قعه تلقى شو�؛ :ير� مر�6 
با�   �� حا�ثه  �ين  قو]  با  �مريكا 
با�  گرفتند:  قر��  جر�   � مو�� ضر; 
 6�� با�   � لا��؛  بن  توسط   A��
 � �نجا6  چينى.   - بو4  توسط 
كو�تا3  �ين  ���مه 3  چگونگى 
��حد   ��  ��  �� ما  �لبته  سياسى، 

نه   � كليد3  نسبتا  نتيجه 3   �� به 
چند�� نا�شكا� هد�يت مى¬كند: 
(1) كه �لُويت �:��3 � �موكر�سى 
 � چو�  بى   � �جر�يى  �هميت   �
حتا  بشر   bحقو �علاميه 3  چر�3 
به  نيز  �مريكا  خو�  محد��9 3   ��
كه   (2) �ست؛  بند  سحر3  نسيم 
�صطلا�  به  كا��نه 3  نومحافظه  تز 
�يژ9  (به  �موكر�سى   �  3��:�
بر�3 خا��ميانه) ���غى �ست بى 
شرمانه، كه �� پس �شغاA جنايت 
كا��نه � �عماA نو�ستعما�3 تغيير 

مر:ها3 جغر�فيايى نهفته �ست.
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ميليتا�يسم قديمى، �	 پيش ساخته �� �ثا� لوكز�مبو�p، بوخا�ين 
بر����  نسخه  كاست   , كم  بى   ,  Dكر� , جو  لنين جست  يا   ,
مى كنند؛(38)  نفت �� به مثابه �,��
 كا�تلى , خلاصه �مريكا �� 
كماكا
 به چشم هما
 �مريكا� هژمو
 مى نگرند. بالاخرD، چپ 
سنتى با ,لنگا�� نظر�، عدV شجاعت �� موضع گير� �قيق سياسى، 
, بدتر �	 همه كلى گويى , حقنه كر�
 مفاهيم به پديدD ها� تحت 
بر�سى، نقش تعيين كنندD � صهيونيسم �� �� مقطع كنونى يا به كلى 
نا�يدD مى گير� , يا �گر مى بيند �
 �� جد� جد�، سا�D �نگا��نه , سنت 
 � Dتبا^ تنگاتنگ , ��گانيك با ماهيت پديد�� 
,��، , �� نتيجه بد,
 ،Vكانكريت , مقطعى بو� - چينى به تصوير مى كشد.(39) سر�نجا
با نهايت �� نگر�نى بايد پرسيد: �يا �ين چنين �يدگاهى حمله � 
�حتمالى �مريكا به �ير�
 �� نيز بعد �	 عمل با توسل به همين گونه 
�لايل گم ��D كنندD توجيه , تعبير خو�هد نمو�؟  خبرها� موثق (تا 
تا�يخ بسط , توسعه � �ين نوشتا�، يعنى هفته � �,� سپتامبر 2007) 
حاكى �	 �ين �ست، كه �,لت بو� - چينى مترصد �جر�� برنامه � 
,سيع ��,g پر��	� , شست , شو� �فكا� عمومىِ پيش �	 جنگ 
خو�، نظير �
 چه �� پنج سا� پيش عليه صد�V حسين �تفا( �فتا�، 
�� مو�� �ير�
 �ست.(40) �� �ين 	ما
 �ضطر��� , �شفته، �يا تلا� 
 	� 
بر�� ��p علت ,�قعى جنگ , لز,V بر�سى تكر�� �حتمالى �
مبرV ترين ,ظايف عناصر پيشر, , مترقى نمى باشد؟ �يا مبا�	D با �ين 
يا,D سر�يى ها , كو� �نديشى ها� ��ست �,�نه به �ند�	D � مبا�	D با 
 
خو� �ين جنگ جهنمى پرُ �هميت نيست؟  �,ستا
! ضرباC جبر�
ناپذير , �بعا� جنايت كا��نه � �ين جنگ به جا� خو�؛ �	 صميم 
قلب �	 شما �ستدعا مى كنم، بگذ��يد جنايت كا��نى چو
 ,لفو,يتز 
 
, هم �ستا
 	بر�ست ,� - كه خو� باعث , بانى تماV �ين خو

�يز� ها هستند - �قلا ما �� به �يش خند نگيرند. 
  

هفتم سپتامبر 2007
مينه سوتا، �مريكا

* * *

(�ين مقاله خلاصه �� �	 متن كاملى �ست، كه به عنو�
 سرمقاله قبلا 
�� فصل نامه � «�قتصـا���نا
 هو���� صلح , �منيت»،

 America’s Bleeding ‘Cakewalk’  EPS Quarterly 
�� تا�يخ ما�j 2007، �نتشا� يافته �ست.

* * *

 Dپژ,هش �قتصا� , مديريت �� ��نش گا 	بينا �ستا� ممتا j,سير
مينه سوتا �� �مريكا �ست. �طلاعاC مقدماتى , برخى �	 �ثا� ,� 

�� مى تو�
 �	 تا�نما� 	ير �ستخر�
 نمو�: 
http://cda.morris.umn.edu/~binac/index.htm

* * * 

پانويس ها � منابع:
1 The original draft of this article was written for the 
4th anniversary of the U.S. invasion of Iraq.  However 
its extended version was completed in September 2007, 
and while the author was patiently awaiting its timely 
publication in the independent journal of Iran-e Farda 

(Iran of Tomorrow), publication has been seized and its 
editor arrested by the Iranian Government. A dear friend 
and a prominent member of opposition (whose name 
shall not be mentioned here) then tried since the early 
November of 2007 to find another publisher. However, 
given the atmosphere of intrigue, fear of censorship and, 
concern for irreparable damage caused by the long delay 
that regrettably surpassed the 5th anniversary of the war 
in Iraq, the author decided to publish this article belatedly 
outside Iran.  

خلاصه � �ين مقاله به مناسبت چها�مين سا� گر� �شغا� عر�( توسط 
نير,ها� نظامى �مريكا نگاشته شدD �ست. �ما نسخه � كامل تر �
، كه 
�كنو
 پيش �,� خو�نندD قر�� ����، توسط يكى �	 �,ستا
 گر�مى 
��  �كتبر 2007 جهت چاپ به مجله � «�ير�
 فر��» ��سا� شد. �ين 
مجله  �ما پس �	 ��يافت �ين مقاله توسط �,لت به توقيف �� �مد 
نگا�ندD بلافاصله ��  با	��شت شد. �,ست عزيز  نيز   
, سر�بير �
صد� يافتن نشريه � ��	� مند �يگر� بر�مد. �ما با توجه به بگير , 
 ،
ببندها� �خير �,لت �حمد� نژ�� , �	�يا� سانسو� ,غيرD �� �ير�
چاپ �ين مقاله �	تا�يخ پنجمين سالگر� �ين جنگ جنايت با� نيز فر�تر 
�فت. �ين �لبته خو� پرسشى مهم �ست، كه چر� �� ��بطه با موقعيت 
نوشتا�، حتا  �ين   �� 
مند� بين �لمللى , فو�يت مطالب  �ضطر��� 
 � Dكه بايد به �يند 
جناe به �صطلاe �,��نديش ��تجا] نيز �
 چنا
 � Dند	هد�يت، سر�بير �� 
تا�يك خويش نمى نگر�. نگا�ندD �	 بيژ
مجله � «نگاD»،  به خاطر تعهد �جتماعى , سياسى ,� , هم چنين 

بر�� محبت �نسانى �, بدين ,سيله سپاj گز��� مى كند.  
2 March 21, around which the US invasion of Iraq had 
begun in March 2003. The timing is in accord with the 
vernal equinox.

نو�,	 باستانى تنها منحصر به  �ير�
  نيست. �ين مر�سم �� مناطقى كه 
�� گذشته قسمتى �	 �ير�
 بز�گ به حساw مى �مدD �ند , �كنو
  نيز 

�	 جمعيت , سنت �ير�نى برخو����ند، جشن گرفته مى شو�.
3 Nearly three decades of animosity and intrigue between 
the two governments of Iran and the United States, plus 
the deliberate harboring and immediate absorption of 
the Shah’s loyal “assets”, led to the creation of a de facto 
force for the U.S. biddings. At the same time, many of the 
Iranian Mojahedin, particularly after Saddam Hussein’s 
demise, are now cozying with the U.S. planers, modeling 
perhaps after Chalabi & Company. Still others are working 
at the softer levels. However, what is fundamental is to 
realize that the standing of Iranian-American community 
at large is independent of both the U.S. and Iranian 
governments, and that this community is solidly against 
the American intervention and war. 

 ,  D��	� 
�ين نكته مهم �� بايد به خاطر ��شت، كه بسيا�ند �ير�نيا
 Vمر� ���	هم به � ,  pبيم نا  
مبا�	 كه هم �	 سرنوشت كشو�شا
 
�ير�
 �	 يوg جمهو�� �سلامى , عو�مل ,�پس گر�  , جنايت كا� �
�عتقا� ���ند. �ين �عتقا�  , �عتما�، نه �,لت  �ستعما�طلب  , فاشيستى 
بو� - چينى �� بر حق  , نه، به عقيدD �  نگا�ندD، �,لت جمهو�� 
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 ,  
�سلامى �� به نا��ستى «ضد �مپرياليست» مى خو�ند. �ما �� �ين ميا
�� �ين بلبشو� مخد,� سياسى , �يدئولوژيك (سو�� عناصر �نگلى 
, خو� فر,شا
 سياسى، نظير كا�چا( كن ها� «مجاهدين»، عناصر 
 
به �,��  D	تا پوسيدD � سلطنت طلب، , جوجه صهيونيست ها� 
�سيدD � �يگر) �فر��� نيز هستند كه �	 لحا� كميت قابل ملاحظه , 
 Vقطب جمهو�� �سلامى , فاشيز ,� 
�	 نظر كيفيت پاند,� ,��D ميا
 Dپولا�يز eنوسانند. �� بخش به �صطلا �� Vنئوكانى مد� Vصهيونيز -
شدD � �ين طيف  مخد,�، هر �, جايگاD , موضع گير� منطبق بر 
 eبه ,ضو 

، به ,يژD ��فر�يند جنگ  با به �صطلاe «تر,�»، �كنو�
قابل مشاهدD �ست. �� حالى كه تعد��� نيز، مانند �قا� ��نيل پوستل 
(,ير�ستا� مجله � �ينترنتى «�موكر�سى گشا�D» , يك فر� �ير�
 �,ست 
�ما با	گشته �	 چپ گر�يى، كه �كنو
 مريد تماV عيا� فرِِ� هاليد� به 
شما� مى �,�!)، گو �ين كه به ��ستى �	«چپ سنتى» �مريكا به لحا� 
عدp�� V ماهيت جمهو�� �سلامى �نتقا� مى كند، به ,�سطه � �عتيا� 
 ���	� گونه  هر  �يدئولوژيك)  مكتب  يك   
عنو� (به  ليبر�ليسم  به 
 � Dشد Vتما  ,  Dمر� �ين مكتب   به   �� �موكر�سى طلبى  خو�هى , 
 
تا�يخى نسبت مى �هد. �قا� پوستل، نه بى شباهت به �سلاV گر�يا
(يا بنيا�گر�يا
 مسيحى) , نه ناهم سو با نئوكا
 ها� ,لفو,يتزپسند، 
تصو�مى كند «ليبر�ليسم» يك نظاV طبيعى , جها
 شمو� �بد� �ست، 
كه نيز �� مقابل  �لترناتيو «�سلاV» (به عنو�
 يك نظاV  �يدئولوژيك) 
قدV به ميد�
 گذ�شته �ست. بگذ��يد �	 �يشا
 بپرسيم، مگر نئوكا
 ها� 
 
�, �تشه , جنگ  طلب نيز همين گونه فكر نمى كنند؟ �يا بنيا�گر�
نخر�شيدD , خشن (�	 هر �ينى  , �ئينى)  نيز همين گونه نمى �نديشند؟ 
, مهم تر �	 همه، �گر بالفر� ما تو�نستيم با �تكا به �ين مكتب، يعنى 
�ستنا� مكتبى  به  همين «ليبر�ليسم»، جامعه �� بر�� تغيير �ما�D كنيم، 
�بز�� , �نديشه � قر,
 هفدهم  با �ين  چگونه قا�� خو�هيم بو� كه 
- هجدهمى  (�بز��� كه �ختصاn به �,��
 شكوفايى سرمايه ���� 
����)  	يربنا� ما�� خشمگين , ضد مر�مى سرمايه ���� �مر,	 
 �,�  D�� نيز مر�مى كنيم؟ �ين �لبته مساله �  �قا�  پوستل - چر�  ��
�قا�   مو��   �� نيست.  هم   
خو�ما گنجى  �كبر  �قا�   ,   - بر,يم 
گنجى، �لبته بايد توجه ��شت كه بحث  �يشا
 بحثى �ست خانو��گى  

 گر,هى ميا 
 �سلاV گر�يا
 , ملايا
 �� خصوn چگونگى ,�� ,
تطبيق �سلاV با جامعه  مد�
، كه �ين خو� مطلبى خالى �	 �هميت 
نمى باشد. �ما ��p موضع �قا� پوستل غير مسلما
 , مد�
 �� حُقنه 
كر�
 �نديشه � ليبر�ليسم قر
 هفدهمى بر��  ما  بسيا� مشكل �ست.  
(يعنى   ,�قعى  طلبى  �موكر�سى   , خو�هى   ���	� �ما  بختانه  خو� 
�موكر�سى �� تماV  شئو
 مدنى، مناسباC توليد�، نحوD � برخو�� 
به محيط 	يست ,...)  �مر,	 مساله � همه � مر�ما
 جها
 �ست، به 
,يژD �ين كه �� �,��
 كنونى (گلوباليز�سيو
)ُ �V  خر,j  ليبر�ليسم 
مكتبى �	 	ير قبا� چركين سرمايه ���� به نحو با�	� نمايا
 �ست. 
بر�� مثا� نگاD كنيد به �ما�ها� سا	ما
 ملل �� مو�� خط فقر، تو	يع 
���مد، , نحوD � جهنمى �نباشت سرمايه  , پولا�يز�سيو
 طبقاتى �� 
جها
؛ �مر,	 تقريبا يك سوV مر�V جها
، تا	D �گر بتو�نند كا� پيد� 

كنند، �,	�نه فقط يك �لا� �ست مز� مى گيرند.
بر�� �گاهى �	 نظر�C پوستل به منبع 	ير �جو] كنيد:

Danny Postel, opendemocracy.net; Danny Postel, Reading 
‘Legitimation’ Crisis in Iran, Chicago: Prickly Paradigm 
Press, 2007. Big deal! Legitimation crisis in the Islamic 
Republic is nowadays recognized even by school children. 

I wonder whether Postel has been also rereading some of 
Lolita in Tehran! At any rate, reader must be careful not 
to confuse peddling the anachronistic seventeenth- and 
eighteenth-century  “liberalism,” implicit in author’s 
ideological intent, and pretending as if it is equivalent 
to struggle for freedom and genuine democracy in Iran 
and elsewhere in today’s world—at the threshold of the 
twenty-first century post-Pax Americana.  
4 See Negar Azimi, Hard Realities of Soft Power, The 
New York Times Magazine, June 24, 2007:
http://select.nytimes.com/preview/2007/06/24/magazine/
1154679512407.html (retrieved 6/22/2007).

كر�  عمل  طو� ضمنى  به  �ما  �ست،  شمايى  بر�سى  يك  مقاله  �ين 
 �� �ير�نى   � Dسيد�  
��,� به   D	تا نئوكا
 ها�  جوجه   	� معد,�� 

�مريكا ��  نيز منعكس مى كند.
5 American Enterprise Institute, Washington, D.C., 
USA.
6 Washington Institute for the Middle East Policy, 
Washington, D.C., USA; for Israel’s Trojan horse of 
lobbying and influence peddling in Washington see a 
penetrating and judicious article by two eminent and 
unimpeachable U.S. Jewish scholars: John J. Mearsheimer 
and  Stephen M. Walt, “The Israel Lobby and U.S. Foreign 
Policy,” London Review of Books,. 28 (6), March 23, 2006; 
this article is now expanded into a magnificent book 
under the same title, published by Farrar, Straus, and 
Giroux (New York) in 2007. 

�ين �, نويسندD � مترقى , يهو�� تبا� �مريكايى با كما� شجاعت 
�يگر   , �مريكا   � Dكنگر  �� �سر�ئيل  �,لت   qنفو عظيم  شبكه �   	�
خا�جى  سياست   � Dگيرند تصميم  ��گا
 ها�   , سياسى  نها�ها� 
 Cبر��شته �ند. بر�� �طلاعا Dسيستماتيك , علمى پر� 	مريكا به طر�

بيشتر نگاD كنيد به كتاw بالا. 
7 The Iraq Study Group Report, (Co-chaired by James A. 
Baker III and Lee H. Hamilton):
http://www.bakerinstitute.org/Pubs/iraqstudygroup_
findings.pdf
8 See Ray McGovern, “Are Bush & Co. Gearing Up to 
Attack Iran?” AlterNet, August 23, 2007: http://www.
alternet.org/story/60493/ (retrieved on 8/24/2007). This 
is an important article by a former senior CIA analyst 
who is worry about the intent of the trigger-happy Bush 
administration concerning Iran.

�ين مقاله توسط يك تحليل گر ��شد سا	ما
 «سيا» كه �كنو
 با	نشسته 
  
شدD، نوشته شدD �ست. ,� سياست نئوكانى �� �� �مريكا هم چنا
پايد�� , چينى , بو� �� سرسختانه مترصد حمله به �ير�
 به شما� 

مى �,��.   
9 Kenneth Adelman, “Cakewalk in Iraq,” The Washington 
Post, February 13, 2002, p. A27. 
10 See White House, The National Security strategy of the 
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United States of America, September 17, 2002  at www.
lrb.co.uk .
�ين سند به طو� �سمى سياست خا�جى �مريكا �� بر �ساj �كترين 
جديد «پيش �ستى» , حمله � يك جانبه � نظامى، على �غم قو�نين 
, مقر��C شناخته شدD � بين �لمللى �� چها�چوw سا	ما
 ملل متحد، 
�ستو�� نمو�. �ما �,لت بو� - چينى با ,جو� �تخاq �ين سياست تك 
�,�نه � سا	ما
 ملل، شو��� �منيت، , �ژ�نس بين �لمللى �نرژ� �تمى 

�� كماكا
 مو�� سوء �ستفا�D قر�� مى �هد. 
11 The so-called “war on terror” appears meaningless, 
indeed obtuse, on the face of it.  However, with a bit of 
search, the philosophical meaning of it will be uncovered 
by reference to Paul Wolfowitz’s guru, Leo Strauss.  In 
The City and Man, Strauss endorses the utility and thus 
necessity of “noble lies” by which the rulers may obtain 
cohesion in the society and therefore maintain power. 
This pattern of governance, i.e., governing through 
systematic deceit, has become the signature of this 
neocon-infested government from day one. This is a core 
of neocon philosophy which Wolfowitz and Co. made 
into public policy against not only democracy but also 
contrary to standards of ethics and decency anywhere in 
the civilized world. As the events of last 6 years reveal, the 
Bush administration is a living laboratory of all aspects 
of the neocon ideology, including its Orwellian language 
of “war on terror.”   

 �,لت بو� - چينى، برنامه � تغيير �,� 
,لفو,يتز , شركاء �	 هما
نقشه � خا,�ميانه ��، كه ��نهايت هدفى جز �يجا� «�سر�ئيل بز�گ» 
با� �� qهن خو� تمرين كر�D بو�ند؛ 	ير� �ساسا ��   
ند���، هز���
 Vفر,پاشى شو�,�، تما 	يل سا� ها� �هه � 1990، �ندكى پس ��,�
�ين نقشه ها به تد�يج طرe �يز� شدD , �ما�D � �جر� بو�. مقاله � 
 ،1993 
ساموئل هانتينگتو
، «برخو�� تمد
 ها»، �� شما�D � تابستا
«فصل نامه � سياست خا�جى»، تنها يك نمونه �	 �ين گونه تلا� ها 

 �� جهت �عتلا� � 
بر�� تيز كر�
 �تش مخاصمه , كاناليزD كر�
يك طرفه � �سر�ئيل , سرنگونى �,لت ها , تكه پا�D كر�
 تمامى 
كشو�ها� هم جو���
 مى باشد. �ين مقاله بعد� به صو�C كتابى �� 


 شيرين 	بانى ها �� گستر�D تر ���ئه مى �هد.� Vمد، كه تما�
See also Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations 
and the Remaking of World Order, New York: Simon & 
Schuster, 1998.
On Leo Strauss see ( http://en.wikipedia.org/wiki/Leo_
Strauss);
Norman Madarasz, “Behind the Neocon Curtain: Plato, 
Leo Strauss & Allan Bloom,” Counterpunch, June 2, 2003: 
(http://www.counterpunch.org/madarasz06022003.html )
Shadia B. Drury, Leo Strauss and the American Right, 
Palgrave Macmillan, 1999.
On the Iraq War:
Seymour M. Hersh, The New Yorker, May 12, 2003 OR
(http://www.newyorker.com/online/content/articles/

030512on_onlineonly01) 
12 Methodologically, this distinction is of primary 
importance in that several changes take place at 
the epochal and temporal levels, some of which are 
reinforcing and some of which are weakening the 
interaction of these arenas. The contradictory anti-global, 
hegemony-seeking U.S. reaction against its epochal status, 
on the one hand, and the temporal neocon-driven, UN-
busting U.S. neocolonial belligerence, on the other hand, 
are heavily reinforcing.  In consequence, without a unified 
framework, the effects of these two separate trajectories 
do not lend themselves to crude observation. Hence there 
is no shortage of vulgar commentaries by the left and the 
right. Here, oil is globalized and, as such, is beyond the 
temporal arena; but Israel, the neoconservatives’ primary 
concern, occupies the center of this temporality. 

�نا
 كه جها
 �� با نظرعلمى , لاجرV با �يدD � سيستماتيك نمى نگرند، 
�جبا�� �	 ��p قانو
 مند� ها� �
 محر,V مى مانند. �ين گونه نگر� 
�� مو�� �,�بط �جتماعى , جها
 سرمايه ���� نيز صا�( �ست. �� 
  Dيدگا� 	� 
�ين جا گلوباليز�سيو
 نفت �� بايد جد� گرفت , به �
 � Dجهانى نفت، نظامى �ست با عينيت ,يژ Vكر�. نظا  Dسيستماتيك نگا
خو� كه به سا�گى قابل �ست �ند�	� نمى باشد. بنابر�ين، چنا
 كه 
مى بينيم، �ست يا	يد
 به چنين علت غير قابل ,صولى، خو�سته , يا 
ناخو�سته، عملا به لاپوشانى علت جنگ , قلب �ليل �صلى حضو� 
خصمانه �مريكا نه  تنها �� عر�(، بلكه �� تماV منطقه ختم مى شو�. 
13 “No Blood for Oil” is the slogan advanced by the 
traditional (liberal/radical) left. A liberal example is 
Michael T. Klare, “Oiling the Wheels of War,” The Nation, 
October 7, 2002; Klare,  Blood  and Oil: The Dangers and 
Consequences of America’s Growing Dependency on 
Imported Petroleum, New York: Metropolitan Books, 
2004. However, this same view has long been expressed 
by the conservative right. Here is a prominent example: 
James Schlesinger, “Interview: Will War Yield Security?” 
Challenge: A Magazine of Economic Affairs, March/April, 
1991. 
14 For philosophical appraisal of bullshit and its harmful 
intent see Harry G. Frankfurt, On Bullshit, Princeton, 
New Jersey: Princeton University Press, 2005.  

�� �ين كتاw مختصر نكاC  بسيا� پر�هميتى �� ,يژگى «يا,D سر�يى» 

 ها �� بحث ها� ���ئه شدD � ليبر�� ها � 	� 
مطرe شدD، كه مى تو�
, چپ سنتى �� مو�� نفت , جنگ به عنو�
 ��j عبرتى تلقى كر�. 
�� �ين جا به �,شنى مى تو�
 �يد كه «يا,D سر�يى»، گر چه به خو�� 

 حقيقت ��� Dنيست، �ما به جهت تلا� �� بى �هميت جلو g,�� خو�
, نيز عدV علاقه به �
 به مر�تب �	 ��,g گويى 	يا
 با�تر �ست. 
	ير� لا	مه � ��,g گويى  نخست ��نستن حقيقت �ست، , �ين خو� 
علاقه � ��,g گو �� به حقيقتى كه  قر�� �ست توسط ,�  ,��,نه 
 ،�� wين كتا� 
جلوD���  D  شو�، مى �ساند.  بنابر�ين، نگا�ندD خو�ند
نه تنها بر�� ��p منطقى  , �نتقا�� بحث ها� نفت , جنگ، بلكه 
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بر�� �,شنى هر گونه بحثى كه نيا	 به حقيقت جويى ��شته باشد، به 
خو�نندD  پيشنها� مى كند.   

15 Francis Fukuyama, The End of History and the Last 
Man, New York: Harper/ Perennial, 1993. 
16 Project for the New American Century at http://www.
newamericancentury.org/  Among the 25 individuals who 
signed PNAC’s Statement of Principles on June 3, 1997 are 
Elliott Abrams (convicted in Iran-Contra affairs), Dick 
Cheney, Francis Fukuyama, Zalmay Khalilzad (current 
U.S. representative at UN), Lewis Libby (convicted in CIA-
leak case), Donald Rumsfeld (forced to resign for failure of 
war in Iraq), and Paul Wolfowitz (forced to resign from 
the World Bank for cronyism and corruption). 
17 See Klare 2004, op. cit.
18 See Cyrus Bina, The Economics of the Oil Crisis, New 
York: St. Martin’s Press, 1985; Bina, “Some Controversies 
in the Development of Rent Theory: The Nature of Oil 
rent,” Capital & Class, No. 39, Winter 1989a; Bina, “Limits 
to OPEC Pricing: OPEC Profits and the Nature of Global 
Oil Accumulation,” OPEC Review, 17 (1), Spring 1990. 
19 See Cyrus Bina, “The Globalization of Oil – A Prelude 
to a Critical Political Economy,” International Journal of 
Political Economy, 35 (2), Summer 2006; Bina and Vo, 
“OPEC in the Epoch of Globalization: An Event Study 
of Global Oil Prices,” Global Economy Journal, Volume 
7, Issue 1, Article 2, March 2007. 
20 See Cyrus Bina, “Internationalization of the Oil 
Industry: Simple Oil Shocks or Structural Crisis?” Review: 
A Journal of Fernand Braudel Center, 11 (3), 1988; Bina, 
“Competition Control and Price Formation in the 
International Energy Industry,” Energy Economics, 11 (3), 
1989b; Bina, “The Law of Economic Rent and property,” 
The American Journal of Economics and Sociology, 51 
(2), 1992a; Bina, “Global Oil and the Oil Policies of the 
Islamic Republic,” in C. Bina and H. Zangeneh (Eds.), 
Modern Capitalism and Islamic Ideology in Iran, New 
York: St. Martin’s Press, 1992b . 
21 The Theory of Differential Oil Rent has been developed 
in Bina 1985, Chapter 5; see also Bina 1989a, 1989b, 1992, 
2006. 

تئو�� «�جا�D � تفاضلى نفت»، محصو� بر�سى سيستم قيمت گذ��� 
, گلوباليز�سيو
 بخش نفت �ست. نگا�ندD �ين تئو�� �� با �ستنا� به 
شر�يط كانكريت , تحولاC عينى �	 بطن �قابت جهانى، نه �نحصا�، 
سرمايه �� �ين بخش �قتصا�� ���ئه كر�D �ست. جوهر �ين تئو�� , 
نيز تئو�� قيمت گذ��� نفت توسط نگا�ندD بر پايه � تئو�� ��	� 
ما�كس قر����شته , بدين ترتيب، نه �ين تئو�� ها  , نه كا�ها� پژ,هشى 
�يگر نگا�ندD هيچ گونه �بطى به �نو�] مفاهيم ليبر�� - ���يكا� �نحصا� 
, يا  سرمايه ���� �نحصا�� به سبك �لتقاتى پل سوئيز� (, مجله � 
«مانتلى �,يو») , �يگر ما�كسيست ها� به �صطلاe نو ند���. فاجعه � 

���يكا� ها� �مر,	� �ين �ست، كه �� �يد
 عو�ملى كه به �نحصا� ختم 
مى شو� بسيا� تو�نا، �ما �	 ��p شر�يط ما�� , تحولاتى كه به فر,پاشى 
 
�نحصا� مُنتج مى شو�، عاجزند. تئو�� ��	� ما�كس يك مفهوV جها
شمو� �� سرمايه ���� �ست. �نحصا� �� سرمايه ���� بر پايه � حركت 
�جتماعى،   Cمناسبا سلسله  يك  مثابه  به  سرمايه،  �يناميك   , ��,نى 
پديدD �� �ست تركيبى كه سنتز,�� عمل مى كند , با مفهوV بو�ژ,�يى 
يا  بنيا��نگا� (�گزيوماتيك) �
 كاملا متفا,C �ست. �	 �ين �,، سخن �	 
«سرمايه ���� �نحصا��» هم تئو�� جها
 شمو� ��	� �� (مستقيم يا 
غير مستقيم)  �نكا� مى كند، هم مفاهيم �نتز�عى �قابت , �لتقاتى �نحصا� 
�� (مثلا �	�يدگاD ليبر�لى هابسو
)  ,��� مقولاC ما�كسيستى مى كند. 
بر�� نگاD �قيق تر به �ين مقوله �جو] كنيد به بر�سى نگا�ندD �� ��بطه 
 
با جهانى شد
 بخش نفت، مجله � بين �لمللى �قتصا� سياسى، تابستا
2006. �ين مقاله با كمى بسط �كنو
 با عنو�
 «جهانى شد
 نفت: پيش 
 
���مد� بر �قتصا� سياسى �نتقا��»، �� شما�D � سوV مجله � «ساما

نو»، �كتبر 2007، �نتشا� يافته �ست.
22 See Bina 2006 and Bina and Vo 2007, op. cit.
23 See Michael T. Klare, Resource Wars, New York: 
Henry Holt & Company, 2001; Klare, “It’s the Oil, Stupid,” 
The Nation, May 12, 2003; John Bellamy-Foster, “Naked 
Imperialism: An Interview with John Bellamy-Foster,” 
Monthly Review Magazine, November 17, 2006:
(http://mrzine.monthlyreview.org/foster171106.html )
George Caffentzis, No Blood for Oil: Energy, Class 
Struggle, and War, 1998-2004, radicalpolytics.org (2005), 
retrieved on January 19, 2007: (http://radicalpolytics.
org/caffentzis/no_blood_for_oil-book.pdf )
My critical response to these views: 
Cyrus Bina, “War over Access to Cheap Oil or Reassertion 
of U.S. Global Hegemony,” in G. Bates (Ed.), Mobilizing 
Democracy: Changing the U.S. Role in the Middle East, 
Monroe, Maine: Common Courage Press, 1991; Bina, “The 
Rhetoric of Oil and thee Dilemma of War and American 
Hegemony,” Arab Studies Quarterly, 15 (3), 1993; Bina, 
“Global Oil and Inviability of the Pax Americana,” 
Economic and Political Weekly, July 11, 1992; Bina, Oil, 
Japan and Globalization,” Challenge: A Magazine of 
Economic Affairs, 37 (3), May/June 1994; Bina, “On Sand 
Castles and Sand-Castle Conjectures: A Rejoinder,” 
Arab Studies Quarterly, 17 (1-2), 1995; Bina, “Is It the Oil, 
Stupid?” The URPE Newsletter, 35 (3), 2004a; Bina, “The 
American Tragedy: The Quagmire of War, Rhetoric of Oil, 
and the Conundrum of Hegemony,” Journal of Iranian 
Research and analysis, 20 (2), 2004b; also see Bina 2006 
and Bina and Vo 2007. 
24 See Cyrus Bina, “Farewell to the Pax Americana: Iran, 
Political Islam, and the Passing of Old Order,” in H. 
Zangeneh (Ed.), Islam, Iran, and World Stability, New 
York: St. Martin’s Press, 1994a; 
Cyrus Bina, “Towards a New World Order,” in H. 
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Mutalib and T. Hashmi (Eds.), Islam, Muslims and 
the Modern State, London: Macmillan, 1994b.  For the 
notion of “hegemony” see Bina, “The American Tragedy: 
quagmire of War, Rhetoric of Oil, and the Conundrum 
of Hegemony,” op. cit., pp. 13-14.
25 For alternative approach to globalization  See 
Cyrus Bina and Behzad Yaghmaian, “Postwar Global 
Accumulation and the transnationalization of Capital,” 
Capital & Class, No. 43, 1991; Cyrus Bina and Chuck Davis, 
“Wage Labor and Global Capital: Global Competition and 
Universalization of the Labor Movement,” in C. Bina 
et al. (Eds.), Beyond Survival: Wage Labor in the Late 
twentieth Century, Armonk, New York: M.E. Sharpe, 
1996; Cyrus Bina, “Globalization: The Epochal Imperatives 
and Developmental Tendencies,” in D. Gupta (Ed.), 
The Political Economy of Globalization, Boston, MA: 
Gluwer Academic Press, 1997; Cyrus Bina and Chuck 
Davis, “Globalization, Technology, and Skill Formation 
in Capitalism,” in R. Baiman et al. (Eds.), Political 
Economy and Contemporary Capitalism, Armonk, New 
York: M.E. Sharpe, 2000; Cyrus Bina and Chuck Davis, 
“Dynamics of Globalization: Transnational Capital and 
the International Labor Movement,” in B. Berberoglu 
(Ed.), Labor and Capital in the Age of Globalization, New 
York: Rowman & Littlefield Publishers, 2002; Cyrus Bina 
and B.D. Finzel, “Skill Formation, Outsourcing, and Craft 
Unionism in Air Transport,” Global Economy Journal, 
5 (1), March 2005, available at: (http://www.bepress.com/
gej/vol5/iss1/4). 
26 See Cyrus  Bina, “Is It the Oil, Stupid?” The URPE 
Newsletter, 35 (3), 2004a; C. Bina, “The American 
Tragedy: The Quagmire of War, Rhetoric of Oil, and the 
Conundrum of Hegemony,” Journal of Iranian Research 
and analysis, 20 (2), 2004b.  The latter article defines the 
notion of “hegemony” based on Antonio Gramsci’s 
and further concretizes it along a set of intertwined 
identifiable trajectories. 
27 Seymour Hersh, Chain of Command: The Road from 
9/11 to Abu Ghraib, New York: HarperCollins Publishers, 
2004; Amy Goodman and David Goodman, Static: 
Government Liars, Media Cheerleaders, and the People 
Who Fight Back, New York: Hyperion, 2006. 
28 See Ron Suskind, The One Percent Doctrine, New 
York: Simon & Schuster, 2006; James Risen, The State 
of War: The Secret History of the CIA and the Bush 
Administration, New York: Free Press, 2006; T. Christian 
Miller, Blood Money: Wasted Billions, Lost Lives, and 
Corporate Greed in Iraq, New York: Little, Brown & 
Company, 2006. For the Bush administration’s policy of 

deception see Thom Shanker and Eric Schmitt, “Pentagon 
Weighs Use of Deception in a Broad Arena,” The New 
York Times, December 13, 2004, pp. 1, A12. 
29 See Chris Hedges, American Fascists: The Christian 
Right and the War on America, New York: Free Press, 
2006.  This is  a wonderful book on the role American 
fundamentalist Christians in the Republican Party and 
George W. Bush’s White House. 

�ين كتاw به نحو� �قيق �	 نقش صهيونيست ها� مسيحى �مريكا 
�موكر�تيك  نيمه  فضا�  ساختن   
�گرگو  � Dنحو  , بر��شته   Dپر�
نتيجه،   ��  , �مريكا   
,��  �� مذهبى  فاشيسم  سو�  به   �� �مريكا 
به   �� (نئوكانى)  فاشيستى  با سياست خا�جى   
� تنگاتنگ  ��بطه � 

نحو شايسته �� بيا
 مى كند. 
30 http://www.asre-nou.com/1380/mehr/19/akhbar/bina.
htm 

�� مو�� حمله � �مريكا به �فغانستا
، نگاD كنيد به مصاحبه � «عصر 
نو» با نگا�ندD، نو	�هم مه 80 13. 

31 See Seymour Hersh, “Watching Lebanon,” The New 
Yorker, August 21, 2006:
http://www.newyorker.comprintables/fact/060821fa_fact 
32 See the author’s interview with Negah, No. 19   
(November 2006) at www.negah1.com.
گفت , گو� «نگاD» با سير,j بينا: پايگاD سياسى �,لت جر
 بو� 
 Cهم،  صفحا�	فتر نو� ،«Dعلل ,�قعى جنگ , �شغا� عر�(، «نگا ,

80-76 (نو�مبر 2006). 
33 There are a huge volume of commentary and report 
about the Bush administration’s intention about Iran.  
As can be seen, the following investigations are more than 
sufficient in proving the point:
Seymour Hersh, “The Iran Plans,” The New Yorker, April 
17, 2006:
http://www.newyorker.com/archive/2006/04/17/060417fa_
fact
Seymour Hersh, “The Next Act,” The New Yorker, 
November 27, 2006:
http : / /www .newyorker .com/fact/content/articles/
061127fa_fact
Seymour Hersh, “The Redirection,” The New Yorker, 
March 5, 2007:
http://www.newyorker.comprintables/fact/070305fa_fact_
hersh 
Craig Unger, “From the Wonderful Folks Who Brought 
You Iraq,” Vanity Fair, March 2007:
www .vanityfair .com /poli t ics / features / 2007 /03 /
whitehouse200703
Ken Silverstein, “War with Iran,” Harper’s Magazine, 
posted on Tuesday, February 13, 2007; Retrieved February 
16, 2007: http://harpers.org/WashingtonEditor.html#sb-
war-with-iran-1-1171385486
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Marjorie Cohn, “Holding Bush Back from Attacking 
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http://www.alternet.org/story/47519/
Laura Rozen, “Gunboat Diplomacy,” The American 
Prospect, December 22, 2006:
www.prospect.org/web/page.ww?section=root&name=V
iewWeb&articleId=12349
Juan Cole, “The Dangers of Bush’s Anti-Iran Fatwa,” 
Salon.com, January 1, 2007:
www.salon.com/opinion/feature/2007/01/30/iran_ashura/
inex.html
Gareth Porter, “Bush’s New Iran Policy – No Evidence 
for IED Charge,” CommonDreams.org News Center, 
January 24, 2007: http://www.commondreams.org/
headlines07/0116-08.htm
Gareth Porter, “Commander’s Veto Sank Threatening 
Gulf Buildup,” Inter Press Service News agency, May 15, 
2007: www.ipsnews.net/news.asp?idnews=37738
Robin Wright, “In Gulf, Cheney Pointedly Warns Iran,” 
Washintonpost.com, May 12, 2007:
www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2007/
05/11/AR2007051100572.html
Stephen Kinzer, “The New Drumbeat on Iran,” Guardian, 
July 11,2007:
http://commentisfree.guardian.co.uk/stephen_kinzer/
2007/07/the_new_drumbeat_on_iran.html
34 Concerning who is in reality running the entire affairs 
within the Bush administration since its inception (i.e., 
the whole gamut, from domestic to foreign policy), it’s 
instructive to read this recent four-partite article in The 
Washington Post:
Barton Gellman and Jo Becker, “A Different Understanding 
With the President,” The Washington Post, Sunday, June 
24, 2007 (A-Section);
Barton Gellman and Jo Becker, “The Unseen Path to 
Cruelty,” The Washington Post, Monday, June 25, 2007 
(A-Section);
Jo Becker and Barton Gellman, “A Strong Push From 
Backstage,” The Washington Post, Tuesday, June 26, 2007 
(A-Section);
Jo Becker and Barton Gellman, “Leaving No Tracks,” The 
Washington Post, Wednesday, June 27, 2007 (A-Section);
http://web.lexis-nexis.com/universe/document?_m=75c8a
6227a95588124d5fb5bf0863472  (retrieved on 7/30/2007). 

مقاله ها� بالا شما� ,يژD �� �	 نحوD � تصميم گير� چنگيزخانى، 
هم �� �مو� ��خلى , هم �� خصوn سياست خا�جى، �� �,لت 
بو� - چينى �� ترسيم كر�D , نيز �	 چگونگى كو�تا� سياسى , 
به   Dبه ,يژ  ،Dنگا�ند برمى �فكند.   Dپر� فاشيستى  �ين قشر  عمل كر� 
 Dيك �ئيس جمهو�معمولى نگا 
�نا
 كه هنو	 به جر
 بو� به عنو�

مى كنند  , �, �� (�	 لحا� تصميم گير� , ��p نتايج �
) �	 حد , 
 Cين مقالا� 
حد,� مثلا �حمد شاD قاجا� فر�تر مى �نگا�ند، خو�ند
�� توصيه مى كند. هم چنين، نگا�ندD (به ,يژD �� مو�� عمل كر� , 
ماهيت حاكميت كنونى �مريكا)  �ميد ���� كه عناصر مترقى , چپ 
 
تكر�� سخنا به جا�  �يالكتيكى،   , �يناميك  علمى،  برخو���  با 
كليشه ��، حد�قل �� �ين مقوله � مُبرV بتو�نند �	 فر�يندها� كانكريت 
 
�,��نى به نتايج نظر� �ست يابى پيد� كنند.  چه، بر�� ما منتقد�
چپ، همو��D پديدD ها� كانكريت بايد نقطه � �غا	 باشد، نه مفاهيم 
�	 پيش ساخته � كليشه �� كه �حتمالا خو� مى تو�نند با	تاw كانگريتى 

�يگر , �� نتيجه، �� بطن خو� پيش �نگاشته باشند.  
35 It is instructive, as a reminder, to revisit the 1953 CIA 
coup d’état in Iran, so that there will not be any doubt as to 
who killed the budding democracy in Iran and elsewhere 
in the world. For an overview see Stephen Kinzer, All the 
Shah’s Men, Hoboken, New Jersey: Wiley, 2003; 
هم چنين نگاD كنيد به «تجربه � مصد( �� چشم �ند�	 �يندD � �ير�
»، به 
 Cصد� , حميد �كبر�، بتز��، مريلند، �نتشا�� 	كوشش هوشنگ كشا,�
پا	
، 2005؛ به ,يژD مقاله ها� سير,j بينا (مصد(، بحر�
 نفت , 

   .(
بها� �ستقلا�) , ير,�ند �بر�هاميا
 (كو�تا� 1953 �� �ير�
36 Those who are cognizant of the similarities with the 
pre-war activities of the Bush administration against 
Saddam Hussein will remember that by summer of 2002 
the campaign of misinformation was at its peak, before 
the formal engagement on March 19, 2003. My view is that 
Iraq is a lost cause even in the eyes of the most hawkish 
members of the Bush administration.  The question of 
escalation is beyond Iraq and into Iran. See Steven L. 
Myers and Helene Cooper, “Bush Cites Nuclear Risk of 
Leaving Iraq,” The New York Times, August 29, 2007, p. 
A12; also Larisa Alexandrovna and Muriel Kane, “Study: 
US Preparing ‘Massive’ Military attack Against Iran,” 
Tuesday, August 28, 2007: 
http://rawstory.com/news/2007/Study_US_preparing_
massive_military_attack_0828.html (retrieved on August 
30, 2007); Scott Horton, “The Next War Draws Near,” 
Harper’s Magazine,  August 23, 2007: 
www.harpers.org/archive/2007/08/hbc-90000995 (retrieved 
on August 28, 2007).
�� مو�� �ين كه تا چه �ند�	D مساله � جنگ عليه �ير�
 جد� �ست 
, نيز چگونه �ين قشر كو�تاگر با چنگ , �ند�
 عليه �قشا� منفعل 
بر�بر   �� بو�   
جر �خير  نطق  مى كند،  عمل  �مريكا   �� حكومتى 
نو���)  �نو،  (شاخه  �مريكا»  با	نشستگا
 جنگ ها� خا�جى   
«لژيو
مترصد  بو�   
هنو	 جر �ست  معتقد   Dنگا�ند �ست.  �هميت  حائز 
حمله به �ير�
 �ست , �فكا� عمومى ��، �� 	ير پوشش تشديد �تش 
جنگ �� عر�(، با 	مينه چينى �طلاعاg,�� C , �فتر�ء، كماكا
 بر�� 

بمبا��
 �ير�
 �ما�D مى كند. 
37  See the document: Richard Perle et al. “A Clean Break: 
A New Strategy for Securing the Realm,” Institute for 
Advanced Strategic and Political Studies, July 8, 1996. This 
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report was prepared in 1996 for Benjamin Netanyahu, the 
then-Prime Minister of Israel, which is now posted on 
the following website:
http://www.freerepublic.com/focus/news/860941/posts 
(date of last retrieval: September 4, 2007). Concerning this, 
it is also instructive to look at “Clean Break or Dirty War?” 
Institute for Research: Middle Eastern Policy: http://www.
irmep.org/Policy_Briefs/3_27_2003_Clean_Break_or_
Dirty_War (retrieved on September 4, 2007). 
38 See Ismael Hossein-zadeh, The Political Economy of U.S. 
Militarism, London: Palgrave-Macmillan Publishers, 2006. 
This is a superb book on its own right as it sheds light on the 
traditional notion of militarism and “parasitic imperialism.” 
This is despite the author’s unfortunate subscription 
to conspiracy between the military establishment and 
so-called “monopoly oil,” concocted by Bichler and 
Nitzan—two illiterate fools who opportunistically muddy 
the waters on the issues of Middle East oil and the cause 
of regional conflict. The author, however, misses entirely 
on the specific and concrete underlying cause of the U.S. 
invasion of Iraq, and epochal and/or specific character 
of U.S. imperial conduct in contradistinction (and 
contradiction) with today’s globalization.  
�ين كتاw به خو�� خو� �ثر� �ست مهم , جالب �� بر�سى مفاهيم 

 Dيدگا�  	� �ما   .
� كلى  قالب   �� �نگلى»  «�مپرياليسم   , ميليتا�يسم 
نگا�ندD �ين گونه �,� برخو�� به پديدD ها، هم �,�بط علت - معلولى 
مشخص جنگ �مريكا �� عر�( �� مخد,� مى كند، هم به چگونگى 
�تحا� , �ئتلا� سياسى پايگاD �,لت بو� - چينى نمى پر��	�، , هم 
تحولاC �,��نى �� �	 تغيير�C مقطعى تا�يخى تشخيص نمى �هد. 
سو�� �ين مطلب، با نهايت �حترلم به �كتر �سماعيل حسين 	��D، به 
گما
 نگا�ندD، �يشا
 متاسفانه با تكيه نا به جا به لاطائلاC �, �لقك 
بى سو�� , فرصت طلب، به ناV ها� بيچلرِ , نيتزَ
، چشم بسته به 
 ,  Dنفتى ها , نظامى ها) �فتا� 
��V  تئو�� توطئه (يعنى «توطئه» ميا

ناخو�سته �ين كلا� سر �� گم �� سر �� گم تر نمو�D �ست.     
39 For the appraisal of such generalizations by the liberal/
radical left see On Bullshit op. cit. 

 D,نتقا�� مو�ضع چپ سنتى ,تشخيص عمق ,�لگو� يا� p�� بر��
سر�يى به «�� يا,D سر�يى» �جو] كنيد. 

40 See Ray McGovern, “Do We Have the Courage to Stop 
War with Iran? AlterNet, September 3, 2007:
http ://www.alternet.org/story/61328 (retrieved on 
September 4, 2007).
�� مك گا,�
،  كه خو� �	 كا�شناسا
 ��شد «سيا» بو�D، حمله 
,سيع , بمبا��
 كامل �ير�
 �� با �حتما� قو� پيش بينى كر�D �ست. 
�� �ين مقاله، �, مر�V �� �عوC مى كند تا با تظاهر�C ,سيع خويش 
جلو� �ين حمله �� بگيرند؛ ,� هم چنين هشيا��نه كنگرD � �مريكا 
�� به �ما�D كر�
 مقدماC بر�� محاكمه , بركنا�� بو� , چينى 

تشويق مى كند. 

كتا, ها& �ير �� مى تو�نيد �� لينك «كتا,» سايت «نگا�» بخو�نيد:

مر
�� گذ�� بر پيد�يش 
 �شد طبقه � كا�گر 
بهر�V �حمانى

نئوليبر�ليسم، �� 
 توسعه
ليلا ��نش

سوسياليسم، سياست 
 مدنيت
ناصر پايد��


